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Аннотация. В статье проанализирована деятельность национально-культурных
объединений города Волгограда и Волгоградской области. Особое внимание уделено
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В современном российском обществе
возрастает значение общественных объеди-
нений как формы проявления социальной ак-
тивности населения, оказывающей влияние на
развитие всех сфер жизни общества. Особую
роль в многонациональной и поликонфессио-
нальной стране играют национально-культур-
ные объединения.

Национально-культурное объединение
(НКО) рассматривается как добровольное
самоуправляемое объединение граждан –
представителей национальных общностей,
проживающих в иноэтническом окружении
и реализующих право на национально-куль-
турное самоопределение, которое создает-
ся в целях сохранения национально-культур-
ной идентичности, развития национального
самосознания, языка, образования, обыча-
ев и обрядов. Национально-культурные
объединения являются общественными
организациями, удовлетворяющими потреб-
ности личности и социальных групп, реали-
зуемые в духовно-культурной сфере [3]. Их
специфика в структуре современного обще-
ства обусловлена их целевой направленнос-

тью – реализацией права наций на нацио-
нальное самоопределение в форме нацио-
нально-культурной автономии, что принци-
пиально важно в условиях полинациональной
России, где проживают представители мно-
гих народов, наций и этносов.

Главная цель НКО – сохранение нацио-
нальной самобытности, защита национально-
го языка, культуры, литературы, духовности.

НКО создаются в организационно-пра-
вовых формах, определенных законодатель-
ством Российской Федерации, и имеют свои
принципы:

1. Равноправие национально-культурных
объединений перед законом.

2. Признание, соблюдение и защита прав
и свобод человека.

3. Свободное волеизъявление граждан
при отнесении себя к определенной этничес-
кой общности.

4. Самоорганизация и самоуправление.
5. Многообразие форм внутренней орга-

низации НКО.
6. Сочетание личной и общественной ини-

циативы с мерами государственной поддержки.
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7. Уважение языка, культуры, традиций
и обычаев граждан различных этнических об-
щностей.

8. Законность.
9. Уважение основ государственности

Российской Федерации.
Волгоградская область является мно-

гонациональным государственно-территори-
альным образованием, где проживают граж-
дане  более 100 национальностей и народно-
стей, из них 23 наиболее многочисленные:
русские, украинцы, казахи, татары, армяне,
немцы, азербайджанцы, белорусы, чеченцы,
чуваши, цыгане, народности Республики Да-
гестан, корейцы, марийцы, турки, грузины,
молдаване, мордва, удмурты, узбеки, таджи-
ки, евреи, калмыки [4].

К 2013 г. на территории Волгоградской
области функционируют более 50 НКО (в том
числе 46 национальных общественных объе-
динений; 9 национально-культурных автоно-
мий; из них 35 – регионального уровня, 20 –
городского и районного) [2].

Среди НКО, зарегистрированных управ-
лением Минюста РФ по Волгоградской обла-
сти, стоит выделить следующие организации,
деятельность которых наиболее активна в ре-
гионе [5]:

– Волгоградская региональная обще-
ственная организация «Дагестан»;

– межрегиональная общественная орга-
низация «Ассоциация цыган» по Южному фе-
деральному округу;

– региональная общественная организа-
ция осетин «Алания»;

– общественная организация «Афганская
община»;

– региональная общественная организа-
ция «Ингушетия»;

– национально-культурная автономия та-
тар г. Волгограда и Волгоградской области;

– общественная организация «Узбекская
община»;

– общественная организация «Союз
“Калмыкия – Волгоград”»;

– областная общественная организация
Волгограда «Русско-вьетнамское содружество»;

– ГОБО – Волгоградский еврейский центр;
– Волгоградская региональная обще-

ственная организация «Союз азербайджанс-
ких предпринимателей»;

– Волгоградская региональная обще-
ственная организация «Казахстан»;

– Волгоградская городская обществен-
ная организация «Армянская диаспора»;

– общественная организация «Волгог-
радская региональная еврейская националь-
но-культурная автономия»;

– Волгоградская региональная обще-
ственная организация «Таджикская община
Волгоградской области»;

– Волгоградское региональное общество
чеченцев «Барт – Согласие»;

– Волгоградская городская общественная
организация «Русско-арабское содружество»;

– национально-культурная автономия ко-
рейцев г. Волгограда.

Русские  являются самой многочислен-
ной нацией Волгоградского региона и  со-
ставляют около 88 % от общей численности
населения. Русские на территории Волгог-
радской области расселены равномерно, в
абсолютном большинстве районов области
численность русского населения является
преобладающей. Исключение составляет
Палласовский муниципальный район, где
большинство населения  составляют  каза-
хи. В пределах отдельных муниципальных
образований компактно проживают: украин-
цы – в Старополтавском, Еланском, Жирнов-
ском, Котельниковском, Камышинском, Ле-
нинском, Николаевском районах; казахи – в
Палласовском, Старополтавском, Николаев-
ском, Ленинском  районах; немцы – в Камы-
шинском, Старополтавском, Жирновском,
Николаевском районах; чеченцы – в Палла-
совском, Котельниковском, Октябрьском,
Ленинском, Николаевском, Старополтавском
районах; татары – в Ленинском, Старопол-
тавском, Светлоярском, Палласовском  рай-
онах; турки-месхетинцы – в Дубовском, Ко-
тельниковском и Михайловском районах;
корейцы – в Быковском, Среднеахтубинском
и Ленинском районах; таджики – в Городи-
щенском районе [2].

Институты государственной власти про-
должают совершенствовать концепцию наци-
ональной политики по сохранению мира и гар-
монии в обществе, межнационального согла-
сия как в отдельных регионах, так и в стране
в целом, и одну из ведущих ролей отводят
деятельности и влиянию НКО региона.
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Изучению деятельности региональных
НКО было посвящено социологическое иссле-
дование, проведенное автором в июле – авгу-
сте 2012 г. в г. Волгограде. Участниками ис-
следования стали 500 студентов 12 высших
учебных заведений. Результаты проведенно-
го исследования позволяют охарактеризовать
основные проблемы и направления деятель-
ности объединений, роль НКО в развитии ре-
гиона, определить степень взаимодействия
НКО со студенчеством города, оценить си-
туацию в сфере межнациональных отноше-
ний в молодежной среде.

Участникам исследования было предло-
жено выстроить по приоритетности основные
цели и направления деятельности НКО Вол-
гограда: сохранение и развитие культуры и
языка своего народа (48,4 %), развитие со-
трудничества с другими национальными об-
щественными объединениями и национально-
культурными автономиями (17,8 %), поддерж-
ка и защита интересов представителей свое-
го народа (11,4 %), мероприятия и програм-
мы, направленные на формирование толеран-
тности в молодежной среде (10,4 %).

Результаты исследования дают основа-
ние утверждать, что деятельность НКО Вол-
гограда осуществляется в основном в форма-
те этнокультурных мероприятий (проекты,
семинары, работа творческих коллективов
и т. д.) – такое мнение выразили 46,4 % рес-
пондентов. По результатам исследования оп-
ределена тенденция взаимодействия населе-
ния с общественными организациями, призван-
ными поддерживать межнациональный диа-
лог в регионе: студенческая молодежь иден-
тифицирует заинтересованность государствен-
ных структур в развитии эффективного взаи-
модействия и отмечает свою не последнюю
роль в данном процессе. Около половины
всех опрошенных (48,4 %) указывают на тес-
ное сотрудничество НКО города именно с
молодежью в вопросах межнационального
взаимодействия.

Основными формами взаимодействия
НКО и молодежи 20 % респондентов назва-
ли «проведение научно-практических мероп-
риятий» (круглые столы, посвященные воп-
росам толерантного отношения и формиро-
вания межнационального согласия, тренинги,
семинары, посвященные актуальным пробле-

мам межнационального взаимодействия).
Культурно-творческие формы межнациональ-
ного взаимодействия (проведение фестива-
лей и праздников «дружбы народов») в при-
оритете у 27,6 % опрошенных, а 8 % респон-
дентов видят максимально эффективное
межнациональное взаимодействие в прове-
дении совместного досуга.

В ходе исследования были выявлены
направления работы НКО, которые слабо ре-
ализуются в регионе – адаптация представи-
телей соответствующих наций к окружающей
социокультурной среде, защита их прав и сво-
бод (19,8 %), развитие сотрудничества с дру-
гими национальными общественными объе-
динениями и национально-культурными авто-
номиями (14 %).

Сравнивая данные авторского и других
исследований, можно обнаружить аналогию.
Так, в марте – апреле 2004 г. на базе Центра
региональных и трансграничных исследова-
ний Волгоградского государственного универ-
ситета было проведено социологическое ис-
следование, которое включало в себя интер-
вью с лидерами и членами наиболее актив-
ных НКО Волгограда: украинцев, белорусов,
поляков, евреев, армян, чеченцев, цыган, нем-
цев Поволжья, вьетнамцев, казахов, татар,
дагестанцев. Результаты исследования авто-
ра и данные исследования 2004 г. схожи и под-
тверждают, что для ряда НКО города акту-
альной задачей является полноценная адап-
тация представителей соответствующих эт-
носов к окружающей социокультурной сре-
де, а также защита их прав и свобод. Так,
межрегиональная общественная организация
«Ассоциация цыган» по Южному федераль-
ному округу дает юридические консультации,
борется с необоснованным возбуждением
судебных дел. По словам юриста Ассоциа-
ции, «до 90 % обвинений против цыган пост-
роено на вымышленных фактах и уликах».
Ассоциация борется со стереотипностью
мышления как русскоязычного, так и цыган-
ского сообщества. По данным Ассоциации,
примерно 9–11 % детей в местах компакт-
ного проживания цыган не посещают школы.
Но «нежелание получать полноценное обра-
зование, даже у существующего малого про-
цента цыганских детей, воспринимается во
всем обществе как нежелание становиться
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полноценным членом этого общества», – от-
метил эксперт [1].

Другим примером выступает обще-
ственная благотворительная организация
«Еврейский общинный центр», одним из ос-
новных направлений деятельности которой
является защита прав евреев. С 1999 г. орга-
низация противостоит проявлениям антисе-
митизма, которые время от времени встре-
чаются на страницах местных газет и в пуб-
личных выступлениях известных обще-
ственных и политических деятелей. Наибо-
лее эффективным методом борьбы с анти-
семитизмом представители организации
считают подачу судебных исков, хотя пред-
ставители прокуратуры реагируют на них с
неохотой. На прошедшей в 2003 г. отчетной
конференции организации «Еврейский об-
щинный центр» деятели правосудия призна-
лись, что только одно дело, затрагивающее
проблемы нетерпимости, этнической диск-
риминации и антисемитизма, было доведе-
но до конца [1].

В ходе авторского исследования были
выявлены наиболее узнаваемые НКО горо-
да, работа которых хорошо знакома опрошен-
ным респондентам: деятельность армянских
НКО указали 21,8 %, азербайджанских –
9,4 %, казачьих – 3,6 %. Анализ результатов
исследования позволил выявить некоторую
степень закрытости деятельности НКО реги-
она: из широкой национальной палитры респон-
денты знакомы с деятельностью лишь не-
скольких объединений, более того, 45 % оп-
рошенных не видят или затрудняются назвать
конкретную деятельность НКО, проводимую
в регионе.

Национально-культурные объединения
играют важную роль в формировании эффек-
тивной межнациональной коммуникации, так
как одним из приоритетных направлений их
деятельности выступает работа с молоде-
жью в деле формирования необходимых пред-
посылок для самореализации личности в
культурной, гражданско-патриотической, на-
учной, творческой, спортивной и иных сфе-
рах. Результаты исследования подтвержда-
ют данный тезис: 44,4 % респондентов опре-
деляют НКО региона как «серьезный ресурс
межнационального диалога». Результаты ис-
следования дают возможность назвать спо-

собы развития межнационального диалога в
регионе посредством НКО: во-первых, обес-
печение взаимодействия представителей
различных национальностей в процессе со-
вместной деятельности (27,8 %) и, во-вторых,
обеспечение большей информированности
представителей различных национальностей
об особенностях и культурных различиях друг
друга (9 %).

Анализ исследования позволил выявить
основные факторы, сдерживающие развитие
деятельности национальных общественных
объединений: недостаточная активность са-
мих НКО (41,2 %), недостаточная активность
в реализации проектной деятельности и при-
влечении финансирования со стороны государ-
ства и других грантодающих организаций
(21,6 %), незаинтересованность молодежи в
деятельности организаций (18,2 %), недоста-
точная степень сотрудничества НКО между
собой (8,6 %). Опрос показал, что для ослаб-
ления влияния сдерживающих факторов орга-
нам государственной власти и местного са-
моуправления совместно с институтами граж-
данского общества необходимо способство-
вать созданию проектов и программ, привле-
кающих финансирование в общественные
организации.

В процессе опроса респонденты назва-
ли государственные и общественные инсти-
туты, оказывающие позитивное влияние на
развитие и деятельность НКО города: по мне-
нию 34,2 % опрошенных, это общественные
организации (национальные, молодежные),
которые оказывают влияние друг на друга в
процессе взаимодействия и органы местно-
го самоуправления (19 %). Результаты ис-
следования Центра региональных и трансгра-
ничных исследований Волгоградского госу-
дарственного университета (2004 г.) также
подтверждают тезис о взаимовлиянии НКО
региона и институтов власти: важным направ-
лением во взаимодействии с органами госу-
дарственной власти опрошенные в ходе ис-
следования лидеры также назвали сотрудни-
чество с администрациями области и г. Вол-
гограда. Так, при администрации Волгоград-
ской области функционирует Комитет по де-
лам национальностей и казачества (КДНиК).
На его базе создан Консультативный совет,
в который входят главы всех НКО. Лидеры
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объединений предложили следующие оцен-
ки работе КДНиК: удовлетворительная (1 от-
вет), хорошая (5 ответов), отличная (6 отве-
тов) [1].

Аргументы, приведенные выше, дока-
зывают, что НКО г. Волгограда успешно ра-
ботают в сфере сохранения и развития куль-
туры, традиций и обычаев своих народов, по
воспитанию взаимоуважения и дружбы.
Складывается система взаимодействия ор-
ганов государственной власти и НКО. Сво-
ей главной задачей НКО видят обеспече-
ние устойчивых межнациональных отноше-
ний в сложном, многонациональном и поли-
конфессиональном современном обществе.
НКО – это инновационный потенциал реги-
она, который в реализации своей деятель-
ности использует уникальные формы и ме-
тоды работы, основывается на принципах
сотрудничества и взаимопомощи, реализу-
ет разноплановые мероприятия, направлен-
ные на сохранение культурных традиций, ук-
репление дружбы и взаимопонимания меж-
ду всеми национальностями, проживающи-
ми в Волгограде.
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Abstract. In the present article the activities of national cultural associations of Volgograd
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