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ON THE PHILOSOPHICAL VIEW OF THINGS IN CONNECTION
WITH THE TEACHINGS OF F.H. JACOBI

German V. Melikhov
Kazan Federal University, Kazan, Russian Federation

Nazilya N. Melikhova
Kazan National Research Technological University, Kazan, Russian Federation

Abstract. The article discusses F. Jacobi’s concept, which has features of non-doctrinal philosophy. The aim of
philosophizing is not the creation of a doctrine but the attainment of one’s own being-in-the-world. Philosophical ideas are
not derived from the content of speculative thinking; rather, they represent a response to an external demand. From the
outside comes “sense” (Sinn), in which the philosopher, the world, and philosophy (“reason”, Sinn as rational) are already
interconnected. A hypothesis is proposed that Jacobi is one of the modern thinkers who embodied the function of an
intellectual (in Jürgen Habermas’s understanding) in relation to his own philosophical tradition. The article characterizes
Jacobi’s concept of Salto mortale, the “leap” that opens up Sinn as a possibility for a philosophical view of things.
Interpretations of the “leap” offered by Hegel and Kierkegaard are examined, and a comparison is drawn with Husserl’s
phenomenological reduction. The conclusion is made that Jacobi sought to identify himself not with a specific philosophical
concept but with “sense” (Sinn), which opens up the possibility of experiencing philosophy as being-in-the-world. This
identification was recognized by Jacobi as the Salto mortale. Jacobi proceeds from the identification of “sense” (Sinn),
philosophy, and the world. In the binding sense (Sinn), the world, as it were, converses with itself, while the philosopher
merely records what is happening. Philosophy is not confined to texts and the doctrines contained within them.

Key words: non-doctrinal philosophy, German classical philosophy, Friedrich Jacobi, “feeling”, Sinn, “leap”,
Salto mortale, philosophical perspective on things, intellectual.
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Аннотация. В статье обсуждается концепция Ф. Якоби, обладающая чертами недоктринальной фило-
софии. Цель философствования не создание доктрины, но обретение своего бытия-в-мире. Философские
идеи не извлекаются из содержания спекулятивного мышления, они представляют собой ответ на запрос,
приходящий извне. Извне приходит «чувство» (Sinn), в котором уже связаны философ, мир и философия
(«разум», Sinn разумно). Выдвигается гипотеза, согласно которой Якоби – один из новоевропейских мысли-
телей, реализовавший функцию интеллектуала (в понимании ее Ю. Хабермасом) по отношению к европей-
ской философской традиции, сумевший артикулировать проблематическое в ней. Дается характеристика
концепции Salto mortale Якоби, «прыжка», открывающего Sinn как возможность философского взгляда на
вещи. Рассматриваются трактовки «прыжка», предложенные Гегелем и Кьеркегором, проводится его срав-
нение с феноменологической редукцией Гуссерля. Делает вывод о том, что Якоби стремился отождествлять
себя не с определенной философской концепцией, а с «чувством» (Sinn), благодаря которому открывается
возможность пережить философию как пребывание в мире. Это отождествление и опознавалось Якоби как
Salto mortale. Якоби исходит из отождествления «чувства» (Sinn), философии и мира. В связующем чувстве
(Sinn) мир как бы разговаривает сам с собой, а философ лишь фиксирует происходящее. Философия не
ограничена текстами и заключенными в них доктринами. Философ не только рассуждает, выстраивая свою
концепцию, полагаясь на подобающий метод, еще раньше он обращается во взгляд, в котором мир «воспри-
нимает» себя как бы глазами философа, оставляющими все таким, каково оно есть – одним, связанным,
конкретным, живым.

Ключевые слова: недоктринальная философия, немецкая классическая философия, Фридрих Якоби,
«чувство», Sinn, «прыжок», Salto mortale, философский взгляд на вещи, интеллектуал.

Цитирование. Мелихов Г. В., Мелихова Н. Н. О философском взгляде на вещи в связи с учением
Ф. Якоби  // Logos et Praxis. – 2025. – Т. 24, № 4. – С. 5–13. – DOI: https://doi.org/10.15688/lp.jvolsu.2025.4.1

Фридрих Якоби (1743–1819) – немецкий
мыслитель и писатель, поклонник и оппонент
Канта, друг и собеседник Гете, представитель
(наряду с И.Г. Гаманом) «философии чувства
и веры» – не был профессиональным филосо-
фом. Будучи коммерсантом и тайным со-
ветником, свою философию, ставшую для
него образом жизни, он излагал «по слу-
чаю» – в письмах, заметках, личных бесе-
дах, романах.

Судьба благоволила ему. Его «Письма о
Спинозе», в которых он бросил вызов совре-
менной ему рационалистической философии,
вызвали бурную полемику, на время размес-
тив его в центре философских дискуссий. Его
читали, с ним спорили Кант, Фихте, Шеллинг,
Гегель. Сразу же выяснилось: среди «своих»
он, пожалуй, не очень-то и «свой». События
разворачивались стремительно, нередко пере-
ходя грань допустимого – именитые оппонен-
ты выводили на поле брани тяжелую артил-
лерию и били прямиком «по личности». Даже
не склонный к крайностям Кант не удержал-
ся и назвал Якоби фантазером, сочинения ко-
торого не достойны серьезного опровержения.
Позже он изменил свое мнение и вступил с
ним в полемику, опубликовав статью «Что
значит ориентироваться в мышлении?» (выд-
винув известный тезис о том, что всякие на-

падки на разум открывают дорогу экзальта-
ции и суевериям). Критика Якоби одной конк-
ретной формы рациональности, свойственной
немецкому идеализму XVIII – начала XIX в.,
воспринималась как посягательство на разум
в целом. Свое понимание разума выдавалось
за окончательное, единственно возможное
свидетельство разумности. Допустим ли иной
взгляд на разумение? Именно об этом, в час-
тности, спрашивал Якоби. Но он не был ус-
лышан. Шеллинг предпочитал себя не сдер-
живать и рубил с плеча: Якоби – вождь полу-
знаек в философии. Гегель также не стеснял
себя в выражениях: философия Якоби оста-
ется на уровне смутных субъективных чув-
ствований и способствует развитию невеже-
ства и бездуховности 1. Эмоции полыхали, дру-
жеские отношения (Якоби – Гете) проходили
проверку на прочность. Так что случилось?
Какова причина разразившегося философско-
го скандала?

В качестве «рабочих» выдвинем не-
сколько предположений, характеризующих
своеобразный способ философствования не-
мецкого мыслителя.

Ф. Якоби – обладатель недюжинного
синтетического дара. Он достаточно живо,
схватывая одним движением ума, восприни-
мал сложные, неоднородные интеллектуаль-
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ные образования, выделяя в них главное. Мно-
гие тогда обсуждали ключевые идеи будущей
«классики немецкого идеализма», разделяя их
или, что происходило гораздо чаще, принимая
на веру. Тех, кто брал на себя смелось поста-
вить под вопрос эту веру, находилось значи-
тельно меньше. Помимо смелости требова-
лись еще и острота восприятия, а также от-
страненный взгляд на вещи, с которыми («ве-
щами») ты теснейшим образом, почти кров-
но, связан (Якоби рассказывал: когда он чи-
тал Канта, его охватывало настолько сильное
волнение, что он вынужден был надолго пре-
рывать чтение). В данном случае не важно
прав был Якоби в своих конкретных оценках
или нет. Конечно, далеко не всегда и не во
всем: что-то он преувеличивал, что-то пре-
уменьшал, где-то точно ошибался, но он тоже
полагался на то, что считал «разумом», спо-
собном поставить «немецких идеалистов» на
вид (эйдос) для того, чтобы разглядеть их как
бы с некоего расстояния и чуть сверху. Раз-
ные мыслители усматривались как предста-
вители одной интеллектуальной формации,
еще не завершившей свое формирование. Если
принять за истину слова Ю. Хабермаса о том,
что интеллектуал – это тот, кто умеет пер-
вым почувствовать важное 2, Якоби окажет-
ся одним из европейских мыслителей, выпол-
нивших функцию интеллектуала по отношению
к своей собственной философской традиции,
разглядевший проблематическое в ней. Ра-
зумеется, и Кант, и Фихте, и Гегель предлага-
ли обществу решения актуальных политичес-
ких или этических проблем, но по типу своего
мышления они не были интеллектуалами. Лю-
бая проблема открывалась для них в качестве
содержание спекулятивного мышления (исклю-
чение здесь, пожалуй, составлял Кант, допус-
тивший существование аффицирующей нашу
чувственность «вещи в себе»). Для Ю. Хабер-
маса интеллектуал откликается на внешний
вызов. Философское мышление не тотально,
оно не выводимо из фихтеанского Я или геге-
левской Абсолютной идеи, охватывающих
собой все. До философии существует тот, кто
спросит, или то, на что нам придется отклик-
нуться. Якоби не представитель спекулятив-
ной академической философии. Он как сво-
бодный писатель и мыслитель обсуждает
внутренние, присущие самой философии воп-

росы, полагаясь на то, что философии цели-
ком не принадлежит. Для интеллектуала
Ю. Хабермаса тотальна внефилософская сфе-
ра общественно-политического («коммуника-
ции»). Для Якоби – сфера религиозного, пони-
маемая через его, Якоби, индивидуальное су-
ществование. Это означает, что философская
предметность сначала открывалась для него
как содержание его «внутреннего чувства»,
воспринималось глубоко личностно и только
потом получала оформление в содержании
мышления. Иначе говоря, Якоби не создавал
(конструировал) то, о чем он мыслил. «Слу-
чай Якоби» интересен тем, что в функции ин-
теллектуала выступил философ-мистик, от-
кликнувшийся не на конкретный запрос обще-
ства, а на внутренние проблемы академичес-
кой философии. Именно этот, другой по отно-
шению к господствующему тип философство-
вания, к тому же критически обращенный к
философии, полагавшей себя автономной, и
вызвал столь бурную реакцию, возможно, зас-
луженную (Фридрих Якоби лет за сто пятьде-
сят до первого отечественного экзистенциа-
листа Льва Шестова понимал философию как
«борьбу»).

Однако не эта особенность его философ-
ствования представляется самой интересной.
Якоби – один из мыслителей, для которого за-
ниматься философией означало быть филосо-
фом, не делая разграничений на академичес-
кие и прочие увлечения. Философствуя, мы
сопрягаемся с той сферой, которая охватыва-
ет нас целиком, не оставляя ничего «на по-
том». Философствование Якоби разворачива-
лось на уровне его «взгляда на вещи», хотя и
не ему принадлежащего. Это была глубоко
«личная философия» Якоби в том смысле, что
она была связана с определенным настроем
его существования. «Мои сочинения, – кон-
статировал он, – рождались из… интим-
нейшей жизни… в каком-то смысле их созда-
вал не я, не по своему произволу, но подчиня-
ясь высшей, непреодолимой силе» [Якоби 2010,
555]. Такого рода философия и тогда вызыва-
ла много вопросов у просвещенных современ-
ников мыслителя.

Философские идеи могут извлекаться из
содержания спекулятивного мышления, а мо-
гут быть ответом на запрос, исходящий извне
мышления. В этом смысле Якоби был эмпи-
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рик. Только содержание его опыта составля-
ло «внутреннее чувство» или «непосредствен-
ное восприятие», имеющее своим истоком
религиозную сферу. В этой сфере не может
быть никакой окончательности, никаких гаран-
тий. Истина требует бесконечно возобновля-
емой работы с полной отдачей ей, в твоем
представлении всегда неполной. Не Якоби
создает то, о чем он философствует, а то, о
чем он философствует, творит его 3.

Важно понимать, что эта особенность
Якоби-мистика не мешала (он считал, только
помогала) ему быть реалистом в отношении
многих обыденных вещей. Дело в том, что
искомая острота восприятия была производ-
ной от той полноты жизни, которая открыва-
лась его существованию и была залогом го-
товности заметить, не пройти мимо. Об этой
способности «не пройти мимо», свойственной
художнику, хорошо сказано у Л. Толстого в
«Анне Карениной» (образ художника Михай-
лова). «Он подходил быстрым шагом к двери
своей студии, и, несмотря на свое волнение,
мягкое освещение фигуры Анны, стоявшей в
тени подъезда и слушавшей горячо говорив-
шего ей что-то Голинищева и в то же время,
очевидно, желавшей оглядеть подходящего
художника, поразило его (курсив мой. – Г. М.).
Он и сам не заметил, как он, подходя к ним,
схватил и проглотил это впечатление… и
спрятал его куда-то, откуда он вынет его,
когда понадобится» [Толстой 1987, 41].

Якоби-мистик и художник Михайлов оба
знают «полноту жизни», им знакомо одно «чув-
ство» (Sinn), производное от этой полноты.
Немецкое слово Sinn не включает в себя
смысл «чувства» в нашем понимании, равно
не охватывается им и значение русского сло-
ва «смысл». Sinn Якоби берется во всей со-
вокупности его значений: «Это способность
человека “воспринимать” вообще все, нахо-
дящееся вне его сознания, усвоить себе, или
сделать своим, некоторое объективное содер-
жание, объективное положение вещей» [Чер-
нов, Шевченко 2010, 248]. «Разумом» Якоби
называл и эту, заключенную в нем способность
пассивно, но точно воспринимать вещи, когда
нельзя пройти мимо и не заметить действи-
тельно стоящее. Спекулятивное мышление и
познание в целом держатся на этой актуаль-
ной стяжке существования человека, обратив-

шегося во взгляд (художника или философа),
и воспринимаемой вещи или ситуации. Важно
отметить в этой связи, что пассивная рецеп-
тивность Sinn активна – она предполагает пол-
ноту существования человека, его собран-
ность. Художник Михайлов «и сам не заме-
тил» («пассивность»), но он сумел «поразить-
ся», «схватить», «проглотить» и «спрятать»
впечатление («активность» совершаемой, но
невидимой «работы существования» Михай-
лова как художника). Человек, если угодно, его
сознание, обращено вовне, к миру, кровно свя-
зано с ним и без него быть не может. Позже
этот тезис станет прописной истиной феноме-
нологии и особый отклик найдет в философии
М. Хайдеггера.

Не только «взгляд художника», но и
«взгляд инженера» или «взгляд политика», эко-
номиста и пр. подчиняются Sinn. Когда у нас
что-то ломается, мы приглашаем специалис-
та, надеясь на то, что он осмотрит сломан-
ную вещь и, оценив степень ущерба, предло-
жит способ решения проблемы. Мы ищем
помощи у профессионалов, обладающих «на-
тренированным взглядом». Художник, практи-
кующий искусство на уровне взгляда, созда-
ет произведения. Инженер, экономист и пр. –
принимают решения. Философия, обращаясь
во взгляд, обретает свое место в душе чело-
века, и в мире, с которым мы установили связь
благодаря Sinn. Свидетельствами нашей ра-
зумности выступают не только созданные
нами удивительные произведения и вещи, но
и то, что лежит в их основе – связующий
взгляд, достояние «полной жизни».

Позволим себе в этой связи несколько
грубо и адаптивно (касаясь проблематики
данной статьи) изложить знаменитую идею
Ф. Якоби о «прыжке», Salto mortale. Главное
в ней – допущение непреодолимого посред-
ством воли и рассудка разрыва между двумя
видами существования человека: обычным,
привычным, повседневным и «собранным во
взгляд», «полным», чреватым Sinn. Очевид-
но, и талантливый художник Михайлов мог
пройти мимо Анны и не восхититься игрой
света и изяществом линий, такого развития
событий исключать нельзя. Не то настроение,
озабоченность другим, мало ли что способно
отвлечь нас, рассеять взгляд. Однако если мы
собраны, у нас есть возможность дать свер-
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шиться «прыжку» – он не определятся ни пре-
жним (настроения, прошлый опыт), ни буду-
щим (ничего нельзя предугадать). Мы не зна-
ем, когда «прыгнем» и «прыгнем» ли вообще,
но догадываемся о том, что может произой-
ти в момент «прыжка». Sinn, связующее вос-
приятие, собственно и есть свидетельство
«прыжка», осуществленный переход в иной
режим жизни, когда восприятие окружающе-
го обостряется. Якоби – религиозный мысли-
тель, ничем не гарантированную «подхвачен-
ность» человека в прыжке он истолковывает
онтологически. Что-то происходит, мы не зна-
ем что, но это есть, и мы в нем есть – Ми-
хайлов останавливает взгляд на Анне. По-
том придет понимание: вероятно, нас «припод-
няло», «перевернуло» «вверх ногами» и воз-
вратило на то же место, хотя и с другим
восприятием – нам удалось что-то разглядеть,
откликнуться на призыв извне. Не «перевер-
нувшись», мы не увидим, пройдем мимо, так
мы устроены. Все смотрят в одном направ-
лении, один замечает, видит, а другой – нет.
Почему? Несомненно, существует опасность
«приземлится» неудачно (от ошибок никто не
застрахован), но если оставаться собой (ска-
жем, любящим свое дело), нам ничего не гро-
зит. Философствование вырастает из «прыж-
ка», наделяющего мыслителя связующим вос-
приятием (Sinn).

Одни критиковал идею «прыжка» за не-
достаточный субъективизм (С. Кьеркегор),
другие – за то, что он был истолкован слиш-
ком субъективно (Гегель). В самом деле, не-
смотря на глубоко личное отношение Якоби к
философии, для Кьеркегора он излишне онто-
логичен. Происходящее с субъектом – отсвет
происходящего в бытии. Субъект лишь под-
хвачен бытием. Во взгляде на вещи, в «не-
посредственном чувстве» сам мир смотрит
на себя через человека, совершающего
«прыжки». Остается открытым вопрос о Яко-
би-экзистенциалисте. Можно, конечно, счи-
тать его предтечей философов-экзистенциа-
листов (и как любой «предшественник» он был
амбивалентен, неустойчив, непрямолинеен),
но, скорее всего, он располагался ближе к
философии жизни бергсоновского типа, столь
же мистически ориентированной. Правда, не
исключено, что Якоби счел бы А. Бергсона
пантеистом, что заставило бы его склонить-

ся в сторону субъективной философии в кьер-
кегоровской версии. Если предположить не-
возможное – философский разговор С. Кьер-
кегора и А. Бергсона, в ходе которого они со-
шлись бы в чем-то, – точкой их схождения, воз-
можно, и была бы философия Якоби, распола-
гающаяся где-то между мистическим (онто-
логическим) витализмом А. Бергсона и экзис-
тенциальной антропологией С. Кьеркегора.
Первый говорил о том, что мы всегда «под-
хвачены» потоком жизни, второй – что нам тре-
буется решимость, все равно придется прини-
мать решение (увиденное призывает к ответу,
возможности отклониться нет).

Гегель, понятно, считал Якоби излишне
субъективным. Вместе «со смертельным
прыжком» Якоби умирает и философия. Ге-
гель не ошибся. Действительно, смысл
«прыжка» для Якоби состоит в том, чтобы
оставить любые имеющиеся взгляды и пози-
ции, более того, и сам судящий рассудок как
почву, от которой необходимо оторваться в
«прыжке». Философия, мои представления о
ней, наработанные приемы, привычные реф-
лексии, все, оставляется «на земле» ради воз-
можности увидеть не-философское, бытие.
Не случайно Якоби называл свою философию
«не-философией». Противопоставляя филосо-
фию веры спекулятивной философии Фихте,
автору программного сочинения «О понятии
наукоучения, или так называемой философии»,
Якоби пишет: «Того, о чем я твердо намерен
поведать, – а эта твердость моего намерения
происходит от отчаяния, – я не знаю и сам; но
именно поэтому оно все более соответствует
моей нефилософии, сущность которой не-
знание, также как сущность Вашей филосо-
фии заключается лишь в знании, благодаря
чему только она одна… и заслуживает назва-
ния философии в строгом смысле…» [Якоби
2006, 209].

В этом месте стоит упомянуть феноме-
нологию. Salto mortale Якоби, как и феноме-
нологическая редукция Э. Гуссерля, призыва-
ет отбросить в том числе и «естественную
установку», привычно-наивные представления
о существующих порядках, но это невозмож-
но сделать посредством сомнения и рефлек-
сии (феноменологическая установка у Гуссер-
ля предполагает введение в поле рефлексии
любых представлений). Рефлексивное раз-
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мышление как форма рассудка не принима-
лась Якоби в расчет (но не отрицалась), на
него (рефлексивное размышление) он не счи-
тал нужным полагаться как на основной ин-
струмент в своем философствовании. Гуссер-
левское категориальное созерцание, усматри-
вающие связи и отношения, тоже, скорее все-
го, рассматривалось бы им как принадлежа-
щее в целом (само)сознанию. Хотя не все со-
гласились бы с этим. Например, Хайдеггер
выводит акты категориального созерцания за
пределы субъекта и его самосознания: «Су-
ществуют акты, в которых показывает себя
идеальный состав предметов сам по себе,
не являющийся продуктом этих актов, функ-
цией мышления, субъекта» [Хайдеггер 1998,
с. 78; см. также: Молчанов 2024, 309–317].
Сходной позиции придерживался Бибихин: «Ка-
тегориальное содержание – не совсем точно.
Мы видим этим невидимым зрением не кате-
гории, а вещи. Лошадность – тоже не катего-
рия, это самая лошадь как таковая, но кото-
рую мы видим раньше, чем эту вот» [Биби-
хин 2009, 146]. Как бы то ни было, для самого
Якоби в «прыжке» открывалось даже не до-,
но вне-рефлексивное (дорефлексивное грани-
чит с рефлексией) связующее восприятие
(Sinn, он называл его «непосредственным»).
В этом восприятии к нам обращены сами
вещи. Приходится констатировать возможные
параллели не-философии Якоби с постгуссер-
левской феноменологией, исходящей из работ
Хайдеггера.

Подводя итоги, предположим, что фило-
софия имеет три локации («местопребыва-
ния»): на уровне философских институций, на
уровне философских доктрин и на уровне фи-
лософского взгляда на вещи.

Философия, как минимум, институциона-
лизирована в двух формах – учебной дисцип-
лины и исследовательской практики. Цель
философии как социального института – орга-
низация (введение правил) философских ис-
следований и трансляции (воспроизводства и
передачи) имеющих знаний и представлений,
а также способов жизни, связанных с фило-
софскими исследованиями. Философия Яко-
би – успешного финансиста, тайного советни-
ка и министерского эксперта по таможенным
и коммерческим делам – не была связана с
преподаванием. Насколько можно судить, лек-

ций он в учебных заведениях не читал. Извне
жестко организовывать исследования тогда не
было особой необходимости (философией за-
нимались люди, в основном, состоятельные).
Якоби вел жизнь свободного литератора, из-
лагая свои идеи в романах, журнальных ста-
тья, письмах (эпистолярное его наследие ог-
ромно) и беседах. Когда его финансовые дела
стали складываться не лучшим образом, он
на какое-то время вынужден был институци-
ализироваться, приняв должность Президен-
та Баварской академии наук (1807–1812), од-
нако после разгромной публикации Шеллинга
написал прошение об отставке, оставив и эту
должность. Если обратиться к популярному
некогда термину «дискурс», можно сказать,
что философия Якоби была частично инсти-
туционализирована (невольно подчинялась
принятым тогда правилам) в форме налично-
го дискурса (Якоби принимал активное учас-
тие в философских дискуссиях того времени).
Правда, сразу же стоит отметить, что с гос-
подствующим философским дискурсом он
себя не отождествлял, напротив, делал все
для того, чтобы держаться в стороне от него.

Философская доктрина – содержание
учебных или исследовательских практик.
В доктрине (философской концепции) выра-
жается весомый результат исследований, вы-
раженный в объективированной форме. Важ-
ная характеристика философии Якоби – ее не-
доктринальность 4. Она не имела тесных свя-
зей с академическими институциями. Если
она как-то и относилась к господствующему
философскому дискурсу (немецкий идеа-
лизм), то по принципу отрицания и преодоле-
ния (это тоже способ «включения» в инсти-
туции). Недоктринальность философии Яко-
би определяется не ее неинституционально-
стью, а способом тематизации и артикуля-
ции ее предметности. Для М. Хампе доктри-
нальный способ философствования артикули-
руется в стремлении «воспитать», привести
аудиторию к обоснованному принятию поло-
жений излагаемого учения. В свою очередь
это стремление основано на допущении «од-
нородности среды»: говорящий и его слуша-
тели опираются на одни допущения. У них
есть схожие способности (которые могут
отличаться по степени их «пробужденности»
и «развитости», отсюда задача образования
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требуемых навыков), они полагаются на
сформированные знания и усвоенные сред-
ства (инструменты), необходимые и прием-
лемые для сторон способы обоснования и
аргументации и т. д. Недоктринальный мыс-
литель может иметь интенцию на принятие
его учения другим, он может вступать в дис-
куссии, стремясь обосновать и даже утвер-
дить свою позицию в глазах другого (именно
так и поступал Якоби). Только способ его
тематизации предметности контрастирует с
этой интенцией. Предметом философствова-
ния здесь является то, чем обладать (в фор-
ме знания) невозможно. Это означает, что в
коммуникации между философом и его по-
тенциальными слушателями существует
«разрыв»: нет «готового знания», нет инст-
рументов, которые бы позволили адекватно
воспринимать нужную информацию, эти «ин-
струменты» еще сами должны «проявится»,
да и собственные способности здесь значе-
ния не имеют (мои сочинения, пишет Якоби,
создавал не я). Что-то определиться только
в «прыжке», который ты сам, никто другой, и
должен реализовать. Якоби – философ-мис-
тик, именно этим обстоятельством в данном
случае определяется недоктринальность его
философствования.

Якоби стремился отождествлять себя не
с определенной философской концепцией, а с
«чувством» (Sinn), благодаря которому от-
крывается возможность пережить филосо-
фию как пребывание в мире. Это отожде-
ствление опознавалось Якоби как «прыжок».
Якоби исходит из отождествления «чувства»
(Sinn), его он также называет «разумом»,
философии и мира. В связующем чувстве
(Sinn) мир как бы разговаривает сам с собой,
а философ лишь фиксирует происходящее (на-
помним: пассивность Sinn активна, Sinn свя-
зана с «полнотой жизни»). Философия не ог-
раничена текстами и заключенными в них
доктринами. Философ не только собирает
информацию, добывает знания, строит на их
основе рассуждения, полагаясь на подобаю-
щий метод (разумеется, все это необходимо),
но еще прежде он обращается во взгляд, в
котором мир «видит» и его, и себя, оставляя
все таким, каково оно есть – одним, связан-
ным, конкретным, живым, ждущим от нас
такого же живого отклика.

Трудно сказать, способствовала ли тако-
го рода философия распространению невеже-
ства, не будем исключать и этого (напомним,
согласно Гегелю, философия Якоби остается
на уровне смутных субъективных чувствова-
ний, потому, по его мнению, и содействует раз-
витию невежества). Но что несомненно: фи-
лософия Якоби позже получила отклик в от-
дельных положениях философии истории Диль-
тея, в эстетике Мерло-Понти; о Кьеркегоре,
Бергсоне, Шестове и Хайдеггере уже было
сказано, о некоторых других упомянем, сослав-
шись на дискуссии о постсекулярной филосо-
фии и мышлении [Узланер 2011, 3].

ПРИМЕЧАНИЯ

1 ХХ в. показал, что философия Гегеля в этом
смысле, впрочем, как и любая другая, не является
исключением, – шагнувшая в массы и принятая ими
во всеоружии, она, к сожалению, далеко не всегда
служила обещанным лекарством от невежества.
Многое зависело от того, в чьих руках находилась
философия и для каких целей она использовалась.
Ирония состояла еще и в том, что разум, вопло-
щенный в философии Гегеля, пытались, и не без
успеха, приспособить для доказательства отсутствия
чистого духа; основания же «бездуховного духа»
усматривали как раз в чем-то похожем на «субъек-
тивные чувствования», тоже смутные, только «кол-
лективные», принявшие обличье «социальных ин-
тересов».

2 В переводе К. Левинсона: «И тут мы затра-
гиваем то единственное качество, которое и сегод-
ня еще могло бы отличать интеллектуала: способ-
ность первым почуять нечто важное (“den
avantgardistischen Spürsinn für Relevanzen” можно
также вольно перевести как «чувство новизны, осо-
бая восприимчивость к происходящему». –  Г. М.,
Н. М. [Habermas web]). Он должен быть способен
начать волноваться по поводу определенных кри-
тических тенденций уже в тот момент, когда осталь-
ные еще как ни в чем не бывало занимаются свои-
ми обычными делами» [Хабермас 2006, 10–11].

3 «Я искал, – пишет Ф. Якоби в “Последнем
слове к современникам”, – не ту истину, которая
была бы моим созданием, а ту, созданием которой
был бы я сам» [Якоби 2010, 554].

4 Особенности недоктринальной философии
раскрываются в книге немецкого философа Миха-
эля Хампе: «Те философы, что посвятили себя док-
тринальной философии, желают посредством или
на основании своих утверждений воспитывать дру-
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гих людей; они желают привести их к принятию за-
являемых утверждений как учения. Представители
же недоктринальной философии, напротив, стара-
ются избегать утверждений вообще или миними-
зировать их число. Их главным устремлением ско-
рее является обнаружение и демонстрация утвер-
ждающим того, почему те считают должным что-
то утверждать и каковы последствия этого» [Хампе
2016, 9]. Таким образом, для Хампе недоктриналь-
ная философия – разновидной рефлексивной фи-
лософии, призванной оставлять в фокусе своего
внимания неочевидные, лежащие в тени, основа-
ния любых утверждений. Для Якоби недоктриналь-
ная философия – это не-философия в указанном
выше смысле: Якоби интересует то, что он знать ни
при каких условиях не может, но то, что «знает» и
создает его.
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THE HISTORY OF THE INDIVIDUAL IN THE CONTEXT
OF GILBERT SIMONDON’S THEORY OF TECHNICAL OBJECTS 1

Aleksandra M. Zhelnova
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Abstract. In contemporary science and technologies classifying methods that arranging objects dominate
over individualized approaches. Machine serves as a tool for more accurate calculation and organization of data in
this context. The individual and the individual nature within such a scientific methodology are studied as static and
grasp in simultaneous existence. His lability, ambivalence and uniqueness are seen as secondary and not defining
for knowledge. This article attempts to reveal the main ideas of Gilbert Simondon’s theory of individuation of
technical objects. A reconstruction of the ancient history of the individual is conducted (criticizing hylomorphism,
substantialism and the reduction of the technical object to function etc.) to find a new methodology for understanding
the individual in its genesis, uncertainty, ambivalence and lability. The integrity and “internal resonance” inherent
in technical objects open up the possibility for extrapolating the ideas of the theory of technical objects to a widely
understood theory of individuation. The “pure individual” which Simondon understands as the engineer and
technician in technical object created by him unites knowledge of the changing nature with the stability of the
machine in invention. Technical objects knowledge and studying the creative activity of engineers can form the
foundation for a new project in the humanities. A genetic method for understanding the individual in its pre-
individual may replace the classifying methodology. Simondon’s philosophy opens up a new perspective for the
common research space of the natural sciences, technoscience and cultural studies, as the machine is open to a
changeable nature, but its invention is possible thanks to the “pure individual” who establishes symmetrical
relationships between humans and the world: a new project of humanitarian emerges.
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ontogenesis.
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ИСТОРИЯ ИНДИВИДА В КОНТЕКСТЕ
ТЕОРИИ ТЕХНИЧЕСКИХ ОБЪЕКТОВ ЖИЛЬБЕРА СИМОНДОНА 1

Александра Марковна Желнова
Московский государственный университет им. М.В. Ломоносова, г. Москва, Российская Федерация

Аннотация. Классифицирующие методы упорядочения объектов в науках и в технологиях сегодня
преобладают над индивидуализирующими подходами. Машина в данном контексте выступает как инстру-
мент для более точного расчета и упорядочения данных. Индивид и индивидуальное в рамках такой научной
методологии изучается как статичное и схватываемое в данности одновременного сущее. Его лабильность,
амбивалентность, уникальность оказываются второстепенными и не определяющими его для познания. В ста-
тье делается попытка раскрыть основные идеи теории индивидуации технических объектов Жильбера Си-
мондона. Проведена реконструкция античной истории индивида (критика гилеморфизма, субстанциона-
лизма, редукция технического объекта к функции и т. д.) для поиска новой методологии познании индивида
в его становлении, неопределенности, амбивалентности и лабильности. Целостность и «внутренний резо-
нанс» присущие техническим объектам открывают возможность для экстраполяции идей теории техни-
ческих объектов на более широко понимаемую теорию индивидуации. «Чистый индивид», под которым
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А.М. Желнова. История индивида в контексте теории технических объектов Жильбера Симондона

Симондон понимает инженера и техника в создаваемом техническом объекте, в изобретении соединяет
знание об изменяющейся природе со стабильностью машины. Знание технических объектов и изучение
творческой деятельности инженера может стать основой для нового гуманитарного научного проекта.
На смену классифицирующей методологии может прийти генетический метод познания индивида в его
до-индивидуальном становлении. Философия Симондона открывает возможность нового взгляда на общее
пространство исследования для наук о природе, технонауки и наук о культуре, ибо машина открыта
становящейся изменчивой природе, но ее изобретение возможно лишь благодаря «чистому индивиду»,
который устанавливает симметричные отношения между человеком и миром: возникает новый проект
гуманитарного знания.

Ключевые слова: индивид, теория индивидуации, теория технических объектов, Симондон, до-
индивидуальное, онтогенез.
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Мнимая противоречивость
применения теории индивидуации

к техническим объектам

Применение теории индивидуализации к
техническому объекту, на первый взгляд, про-
тиворечит здравому смыслу, поскольку тради-
ционно технический объект рассматривается
как функциональная единица, предназначенная
для выполнения определенной задачи. Это оз-
начает, что он создается и используется в со-
ответствии с некоторыми универсальными вне-
шними по отношению к нему, детерминирую-
щими его работу принципами, законами и це-
лями. Его характеризуют воспроизводимость
заданных функций, механицизм и предсказуе-
мость, а не имманентная сингулярная конкрет-
ность и динамическая неопределенность, свой-
ственные индивиду. В интервью о механоло-
гии (1968 г.), данном Жану Ле Мойну, Жильбер
Симондон так ответил на этот алогизм: «Су-
ществует индивидуальность, внутренне непро-
тиворечивая индивидуальность самого объек-
та, инструмента» [Simondon 2009, 106].

В первых разделах статьи мы обозна-
чим ключевые, на наш взгляд, проблемы тео-
рии индивидуации, чтобы затем через анализ
истории теории индивидуации Античности об-
наружить причины их возникновения и пред-
ложить их решение, предлагаемое теорией
технических объектов Жильбера Симондона.

Смысл и назначение
истории и теории индивидуации

История теории индивидуации не имеет
исключительно дескриптивного характера.

Напротив, она становится концептуальным
каркасом для формирования нового предме-
та и методов теории индивидуации. Также ее
задача в том, чтобы критически обозначить
границы наших знаний об индивиде и выявить
слабые стороны устоявшейся методологии
современной науки в познании уникального и
индивидуального. Мы постараемся реконст-
руировать историю индивида, написанную
Жильбером  Симондоном (1924–1989) с тем,
чтобы лучше понять основные идеи его тео-
рии индивидуации. Сразу отметим, что пред-
ставление о его идеях как о натуралистичес-
ких не совпадает с редукционизмом или эли-
минацией человеческого духа и свободы из
философии индивида 2. Его «исследования сле-
довало бы рассматривать как кардинальную
смену парадигмы в отношении онтогенеза, при
которой тот факт, что субъект осваивает ин-
дивидуацию реальности, допускает – вслед-
ствие головокружительной эпистемологичес-
кой рекурсии – аналогичную индивидуацию
самого знания» [Гейро 2016, 22].

Противоречивость понятия «индивид»
и теория индивидуации
в попытках снять его

Индивид – это понятие, которое прежде
всего соотносится с представлением о чело-
веке как о «социальном атоме, то есть далее
принципиально неразложимом элементе бы-
тия социума. Используется также для введе-
ния представления о человеке как носителе
какого-либо единичного качества» [Новейший
философский словарь 1999, 263]. В традици-
онном понятии “индивид” содержится неяс-
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ность, заключающаяся в том, что с одной сто-
роны оно указывает на нередуцируемость це-
лостности единицы, а с другой – на элемент
множества индивидов с общим свойством.
Таким образом, представление об индивиде
как об элементе множества противоречит по-
ниманию его уникальности и единичности. Это
понимание «индивида» не дает ответа на воп-
рос о том, что именно мы имеем перед со-
бой: уникальное и самореферентное или об-
ладающее признаком, соотносящим его с мно-
жеством объектов без ущерба для первона-
чального смысла. В конце концов, классифи-
цирующий метод, имеет ряд решающих не-
достатков именно для теории индивидуации и
не дает ответ на вопрос о том, что такое ин-
дивид в его исключительности и неклассифи-
цируемости. Следовательно, становится ак-
туальным поиск новой методологии теории ин-
дивидуации, в которой единичное и уникаль-
ное индивида не будут редуцированы ни к его
частям, ни ради соотнесения его с общим
классом, превращая его в заменяемую часть
механизма 3.

История теории индивидуации

Обратимся к истории теории индивиду-
ации Античности (рамки данного исследова-
ния определяют исторический период). Пары
понятий: бытие и становление, одновремен-
ность и последовательность помогут лучше
раскрыть смысл идей древних мыслителей.
Смысловое напряжение, порождаемое проти-
вопоставлением пар терминов, позволяет не
только рассмотреть спектр эпистемологичес-
ких возможностей размышлений об индиви-
де, но и схватить основную идею исследуе-
мой теории индивидуации Симондона, в кото-
рой индивид понимается в его онтогенезе как
лабильное, амбивалентное и изменяющееся
сущее.

Прежде всего, рассмотрим идеи ионий-
ских философов и их стихии-первоначала в кон-
тексте теории индивидуации. Воду Фалеса,
воздух Анаксимена и апейрон Анаксимандра
объединяет одно общее свойство – однород-
ность, к «консистентности и когерентности
которой добавляется динамизм развития и
роста: physis» [Симондон 2023, 321]. В силу
этого добавления природного динамизма

«влажное вещество, с легкостью преобража-
ясь [собств. “перелепливаясь”] во всевозмож-
ные [тела], принимает пестрое многообразие
форм. Испаряющаяся часть его обращается
в воздух, а тончайший воздух возгорается в
виде эфира. Выпадая в осадок и превращаясь
в ил, вода обращается в землю» [Фрагмен-
ты… 1989, 110]. Предвосхищая критику гиле-
морфизма, раскрываемую далее в тексте,
подчеркнем, что материальность ионийских
стихий-первоначал определяет сущность все-
го порождаемого из них благодаря имманен-
тному им динамизму physis (близкое к «рас-
ти» (phuein)). «Именно physis изначального
элемента-стихии лежит в основе существова-
ния и характеристик отдельных сущих» [Си-
мондон 2023, 322] в Милетской традиции 4.
Объяснение индивидуальности через материю
и форму, в которой форма доминирует над ма-
терией, редуцирует индивидуальное к форме  5.

Иную позицию мы открываем у осново-
положника Элейской школы. Мощь философ-
ской мысли Парменида постулируя приоритет
мысли над миром, бытия над становлением
как бы противопоставляет мир последователь-
ного и знание одновременного. Его «концеп-
ция абсолютной и непорождаемой индивиду-
альности характеризует некий тип мышления,
состоящий из альянса рационализма и мифо-
логии, являющегося результатом подлинного
разрыва, практикуемого в опыте и разделяю-
щему мир и знание в противовес генетичес-
кому и экспериментальному позитивному
physis» [Симондон 2023, 324]. Подобный «пар-
менидовский дуализм» вдохновит Платона 6.
Познать индивида в его генезисе и развитии в
этой модели невозможно.

Идеи Гераклита одновременно и проти-
вопоставляются «парменидовскому дуализ-
му», и в тоже время он исходит из первона-
чального единства: «из всего – единое и из
единого – все» и гармонии космоса, которые
выше человеческого разума. Противополож-
ности и хаос являются условием и правилом
интеллектуальной не имеющей конца игры
младенца 7. «Хаос не растворяется в космо-
се, но сохраняется внутри него, и более того,
есть его необходимый аспект» [Доброхотов
2007]. Единство противоположностей, выра-
жающееся в генезисе множественного и ин-
дивидуального, определяется Законом и Ло-
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госом, ибо «пламя имеет бытие в становле-
нии» [Фрагменты… 1989, 225]. Индивидуаль-
ное амбивалентно и именно это является оп-
ределяющим его «судьбу как разум (логос),
творящий [все] вещи через [их] «бег-в-про-
тивоположные-стороны»» [Фрагменты…
1989, 201]. Идентичность сущего в его посто-
янном изменении. Река, в которую невозмож-
но войти дважды, остается собой именно дви-
жением все новых и новых вод. Имманент-
ная индивидуации амбивалентность ста-
новления – динамизм онтогенеза. Элими-
нация динамизма внутренне присущего мате-
рии приводит к неоднозначным направлениям
теории индивидуации: гилеморфизму, субстан-
ционализму и классифицирующему методу.
Абсолютный неизменный сфайрос Пармени-
да противоположен сущему Гераклита.

Имманентный первоначалам-стихиям
динамизм physis милетской традиции сменя-
ется отделением воды, огня, воздуха и земли
от сил любви и ненависти, которые объединя-
ют и разделяют все сущее в космологии Эм-
педокла. Пифагорейское пропорциональное
соотношение первоначал в индивиде свиде-
тельствует или о его здоровье, или о болезни
и вдохновило концепцию медицинской школы
Филистиона. У Анаксагора «элемент-стихия
заменяется на бесконечное множество гео-
метрий», так же не обладающих внутренней
динамикой, которую задает им Нус (греч. νο™ς)
[Симондон 2023, 330]. Понятие атом (недели-
мый) отражает важнейший признак индивиду-
ального – его целостность и несводимость к
сумме частей. Может сложиться впечатле-
ние, что именно Левкипп и Демокрит в исто-
рии древней мысли стали родоначальниками
представления об индивиде. Однако раньше
о человеке в контексте универсума рассуж-
дал Гераклит 8. Движение и существование
атомов как индивидуальных сущих становит-
ся возможно благодаря пустоте: негативно-
му принципу развития мира, редуцировавше-
му физику качеств. Становления атома нет,
ибо он неделим и вечен.

Методология поиска индивидуального,
состоящая в противопоставлении человека
самому себе в акте самовопрошания выра-
жена в известной надписи на стене древне-
греческого храма Аполлона в Дельфах: «По-
знай самого себя». Самосознание как важней-

ший отличительный признак мыслящего су-
щества направляется по пути поиска имма-
нентного ему благосообразного сущего. Со-
крат-овод иронией жалит сограждан и прислу-
шивается к внутреннему δαιμόνιον. Внутри
следует искать существо себя, но делать это
посредством отрицания себя и устоявшегося
мнения. Скорее всего, можно даже научить
юношу быть лучше. Например, быть муже-
ственным, однако для этого надо научить его
«искусству соизмерять» (μετρητικx τsχνη) 9.
Технэ позволяет обнаружить существо инди-
вида Платону: история мысли получает новый
виток 10. В паре понятий «становление» и «бы-
тие» Платон делает акцент на последнем и в
некотором роде технически достижимом 11.
«Верно то, что от платонизма сохранилось ста-
тичное представление об индивидуальности со-
гласно порядку одновременного. Сегодня уче-
ние Платона заслуживает возобновления и про-
должения с помощью теории информации. В оп-
ределенном смысле индивид – это машина»
(Законы 803b, c)» [Симондон 2023, 361]. Иде-
альное государство должно в своем устрой-
стве отражать совершенство космической
гармонии. Именно через реализацию себя в
ремесленном, военном и политическом искус-
стве обнаруживает свою суть индивид, заняв
свое место микрокосмосе города находящим-
ся в резонансе с макрокосмосом. В диалоге
«Парменид» формулируется парадокс, кото-
рый кажется автору диалога решенным: со-
отношение единого и многого разрешается
через научное математическое знание и чис-
ло. Один из парадоксов апофатически осмыс-
ливаемых в «Пармениде»: «единое существует
и познаваемо, только если оно есть многое»
[Новая философская энциклопедия 2010, 203–
204]. «Схватить» единое во множественном –
это и есть задача числа и разрешение пробле-
мы соотношения единого и многого согласно
Платону. Число, будучи идеальным образова-
нием содержит в себе и единство, и множе-
ственность. Причем последняя не имеет не-
достатков чувственной множественности ста-
новящегося мира, а сохраняет свой онтологи-
ческий неизменный статус. Философия вби-
рает в себя математику как образец доказа-
тельного знания в сфере мысли и умозрения,
а также как «схватывающее» одновременно
единое и множественное. Мера математичес-



18

ФИЛОСОФИЯ

Logos et Рraxis. 2025. Т. 24. № 4

кого управляет и сферой морали в силу рас-
крытой выше сути «μετρητικx τÝχνη» и науче-
нию юноши мужественности. Такой условно
названный «научно-технический метод», по
мнению основателя Академии, позволяет ви-
деть мир таким какой он есть, а не кажется,
даже если становится очевидным доступ-
ность только правильного мнения, но не исти-
ны для мысли выбравшей такой путь поиска.
Индивидуальность элементов космоса рас-
крывается через стереометрию и платоновы
тела, состоящих из двух видов треугольников
(53d–57d) 12. «Третий род» – пространство
Платона вмещает все и так же апофатичес-
ки доказывается как то, что должно быть,
но не постижимо 13.

Аргумент «третьего человека» становит-
ся визитной карточкой критики Аристотелем
своего учителя и отправным пунктом поиска
сущности вещи в самой вещи. Дихотомия «бы-
тие vs. становление», в которой за первым зак-
реплена подлинность и оригинал, а за вторым
копирование и подделка, не позволяет без ущер-
ба логике соизмерить одно с другим. Мир идей
тождественен и самодостаточен и для того,
чтобы быть подобным ему – необходимо со-
ответствовать. Проблема отношения совершен-
ного оригинала и копии состоит в том, что для
их соотношения и соответствия нужно что-то
третье. Предлагаемый Платоном математи-
ческий идеал числа не может отразить полно-
ту сущего индивидуальной вещи с точки зре-
ния Аристотеля. Однако гилеморфизм и суб-
станционализм предлагаемый Философом так
же не лишен логических недостатков. Попыт-
ка представить индивидуальность вещи через
рассмотрение ее уникальности в конкретности
соотношения формы и материи не выдержива-
ет критики по многим причинам: главенство
формы, пассивность материи, существование
формы и материи до индивида и подмена изоб-
ретения трудом. Во-первых, «материя должна
была, с точки зрения античных теорий, подчи-
няться форме: инертная материя приобретает
идентичность за счет того, что подводится под
форму» [Хуэй 2020, 269]. Интеллектуальное
разделение формы и материи приводит к стрем-
лению найти суть формы как таковой, отдель-
но от субстрата, а не найти суть вещи. Во-вто-
рых, как философ техники Симондон критику-
ет гилеморфизм так же за то, что в нем не учи-

тывается активность материи, которая во мно-
гом определяет то, как явит себя форма из со-
знания и навыков мастера. В-третьих, «мате-
рия и форма предшествуют своему соедине-
нию», то есть они предшествуют индивиду
[Boever et al. 2012, 228], а следовательно, его
редукция к ним не справляется с тем, чтобы
дать о нем исчерпывающее знание в отличие
от теории до-индивидуального ионийских мыс-
лителей. В-четвертых, «для человека, управ-
ляющего процессом труда, его содержанием
является уже данный в нем порядок, а также
первичный материал, являющимся условием
выполнения операции, но не сама операция, бла-
годаря которой и осуществляется принятие
формы: его внимание направлено на форму и
материю, а не на принятие формы как опера-
цию» [Simondon 2011, 97]. Симондон подчерки-
вает, что использование технического объекта
как функции оставляет «темную центральную
зону» его сути. Некоторые исследователи ука-
зывают, что гилеморфизм приводит к пробле-
ме «черного ящика» и неопределенности при
рассмотрении сути индивидуального [Landes
2014, 157]. Проблемы индивидуации не реша-
ются и в субстанционализме. «Для Симондо-
на субстанциализм – это доктрина, которая ут-
верждает наличие “принципа индивидуализа-
ции” без генезиса, будь этот принцип самим ин-
дивидуумом как неделимым (atomos) или фор-
мой или материей. <…> Симондон превраща-
ет Лейбница в представителя субстанциализ-
ма par excellence. Это объясняется тем, что у
Лейбница «понятие индивидуума универсали-
зируется, потому что все в мире индивидуаль-
но: существуют только индивиды, и эти инди-
виды являются субстанциальными» [Boever
et al. 2012, 212]. Субстанционализм подразуме-
вает соотнесение с чем-то трансцендентным
по отношению к человеку, а следовательно,
«аргумент третьего человека» остается нере-
шенным в силу бесконечной регрессии к опре-
деляющему началу. Постоянное стремление к
поиску непротиворечивого и тождественного не
позволило разработать динамическую теорию
онтогенеза индивида. Таким образом, анали-
зируя историю теории индивидуации в Древ-
ней Греции, мы критически выделили слабые
стороны некоторых направлений ее развития.
Однако надеемся, что не умалили величие ее
мысли.
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Несколько понятий теории
технических объектов
и теории индивидуации

Жильбера Симондона

Для освещения теории технических
объектов в контексте теории индивидуации
необходимо ввести некоторые концепты фило-
софии Симондона. Существуют глоссарии тер-
минов Симондона. Мы выделим опционально
те понятия, которые минимально необходимы
в данном исследовании для реконструкции его
теории технических объектов в контексте те-
ории индивидуации: метастабильность, транс-
дукция, аллагматика и до-индивидуальное.

Метастабильность. Это состояние опи-
сывал Норберт Винер в контексте интерпре-
тации парадокса второго закона термодинамики
Максвелла и его «демона»14. Хрупкость ста-
бильности состояния шарика, который лежит в
неглубокой лунке и в любой момент может быть
выброшен из нее – это пример метастабиль-
ного равновесия, в которой обнаруживается
потенциал становления. Находясь в углублении,
шарик потенциально уже вне него. Так, его со-
стояние определено динамизмом и множе-
ственностью: его состояние покоя существует
в неразрывном единстве с противоположным
состоянием изменения. Метастабильность
может быть понята как фаза индивидуации,
однако ее содержательной характеристикой
является операционный потенциал и близость
изменения. «Физическая индивидуация есть
случай разрешения метастабильной системы»
[Симондон 2023]. Живой индивид в отличие от
физического сохраняет метастабильность. Ме-
тастабильность всех состояний задает дина-
мизм миру становления и индивидуации. При-
менительно к античной истории теории инди-
видуации метастабильное состояние определя-
ет сущность динамизма physis стихий-перво-
начал ионийских философов и Единым проти-
воположностей Гераклита. Технические объек-
ты индивидуализируются посредством мета-
стабильности изобретений.

До-индивидуальное. Основа принципа
индивидуации в до-индивидуальном. Теория
индивидуации Симондона – это, скорее, тео-
рия до-индивидуального не вписывающаяся в
рамки законов классической логики, так как:
«чтобы мыслить индивидуацию, нужно рас-

сматривать бытие не как субстанцию, мате-
рию или форму, а как напряженную, перена-
сыщенную систему, находящуюся выше един-
ства, состоящую не только из самой себя и
не поддающуюся адекватному мышлению с
помощью принципа исключенного третьего;
конкретное существо или завершенное суще-
ство, то есть доиндивидуальное существо, –
это существо, которое представляет собой
нечто большее, чем единицу» (цит. по: [Assis
2017, 701]).  Ее задача в том, чтобы пости-
гать индивида в его становлении, то есть еще
до того момента как он может быть интер-
претирован классифицирующим мышлением
как абстрактный статичный индивид: «Что-
бы постигать индивидуацию, начиная с инди-
видуируемого сущего, нужно ухватывать ин-
дивидуируемое сущее, начиная с индивидуа-
ции, а индивидуацию, начиная с до-индивиду-
ального сущего» [Симондон 2023].

Аллагматика – это теория операций.
Операция – это процесс посредством которой
одна структура преобразуется в другую
структуру. Структура и операция – это два
полюса теории. Наука, в целом, структурна.

Трансдукция – это операция модифика-
ции, с помощью которой преобразуется струк-
тура. Симондон использует этот термин вслед
за Пиаже и у него он так же имеет логичес-
кий смысл наряду с дедукцией, абдукцией,
индукцией. Содержательной характеристикой
понятия является его нечувствительность
к противоречиям. В то же время на подобие
биологической трансдукции, осуществляющей
перенос ДНК между клетками при помощи
вирусов, в теории дифференциальной индиви-
дуации благодаря ей до-индивидуальное ста-
новится внутренне присущим становящему-
ся индивиду и снимается противоречие апри-
орного и апостериорного 15. Образование кри-
сталла из сверх насыщенного раствора – при-
мер операции трансдукции в состоянии мета-
стабильности. Социальная революция тоже
рассматривается как пример трансдукции.

Техник и общество:
чистый индивид и техническое сущее

Общим основанием для теории индиви-
дуации и технического объекта является пред-
ставление о «чистом индивиде»16 – это тех-
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ник или инженер. В акте изобретения «чис-
тый индивид» представляет собой нечто боль-
шее, чем социальную роль. Метастабильное
состояние познаваемого инженером сущего
лежит в основе эпистемологии изобретения. Он
работает с «чистой информацией», а не фор-
мой 17. Он обращается к сущему и «устанав-
ливает соотношения с несоциальным объек-
том» [Симондон 2023]. Инженер творит из до-
индивидуального, которое пронизывает все:
«человек изобретает, воплощая в жизнь свое
собственное природное основание, этот
Tрейспн, с которым соединено каждое инди-
видуальное бытие» [Simondon 2011, 101]. Фе-
номенология единства «чистого техника» и
технического объекта в том, что «техничес-
кая нормативность является внутренней для
конституирующего ее жеста», а «техническое
сущее предшествует нормативности»18. Ин-
женер конструирует объекты с их собствен-
ными интенциональными характеристиками:
«технический объект пригоден или не приго-
ден согласно его интенациональным характе-
ристикам, передающим схематизм присущий
усилию, благодаря которому он конституиро-
вался» [Симондон 2023]. «Чистый индивид»
изобретает и открывает мир технических
объектов с их «внутренним резонансом», це-
лостностью, индивидуальностью и неделимо-
стью.

«Внутренний резонанс»
технического объекта

и круговая каузальность
технического универсума

Познание техники – это часть познания
человеческой культуры. Однако культура по-
знания техники оказывается не высока. Си-
мондон утверждает, что современная цивили-
зация плохо технизирована в силу влияния по-
требителей на производителей. Он утвержда-
ет, что имеет место «культурный гистерезис»
(от греч. ›– отставание, запаздыва-
ние) обусловленный не только мизонеизмом.
Потребители не знают существо техническо-
го объекта: его техническая сущность закры-
та для них. Например, одна из сторон критики
гилеморфизма состоит в том (как показано
выше), что труд вуалирует операцию, опреде-
ляющую соотношение техники с природой,

предшествующую единству формы и материи
и тем самым отчуждает человека от сути тех-
нического объекта, «побуждая считать тех-
нический объект утилитарным» [Simondon
2011, 99].

«Внутренний резонанс» объекта состав-
ляет его индивидуальность и целостность.
Машина не просто целостна, она аллагмати-
ческое сущее и операционально со-относит
техника и природу, сама оказываясь отноше-
нием, поскольку взаимодействует с «нечело-
веческой реальностью». Она влияет на со-
отношение, она не нейтральный посредник
между человеком и миром. Технический
объект рационален, непротиворечив и активен.
Такой объект не может существовать отдель-
но в любой из своих частей. Многократно в
литературе воспроизведен и описан пример
турбины Гимбаля, которая олицетворяет кон-
кретность технического объекта, то есть «не-
что, что имеет устойчивое существование, и
в котором органически ни одна из частей не
может быть полностью отделена от других,
не утратив своего смысла» [Simondon 2009,
122]: она не может существовать отдельно в
любой из своих частей – она целостна. «Кон-
кретный объект – это такой, в котором при-
сутствует нечто, что можно назвать внут-
ренним резонансом» [Simondon 2009, 121].
Он делает его независимым и сопротивляю-
щимся внешним силам и обстоятельствам.

Эволюция техники идет через конверген-
цию: от абстрактного к конкретному. Прогрес-
сивное сокращение пропасти между функци-
ями поливалентных структур определяет про-
гресс технического объекта; именно эта кон-
вергенция специфицирует технический объект,
потому что бесконечное множество функци-
ональных систем невозможно. Мысль Симон-
дона развивает понятие «круговой каузально-
сти» технического универсума для того, что-
бы объяснить культурно-исторический и он-
тологический генезис техники в связи с тео-
рией индивидуации: «мы могли бы говорить о
внутреннем резонансе технического универ-
сума, куда эффективно вмешивается каждое
техническое сущее как условие реального
существования других технических сущих;
таким образом, каждое техническое сущее
подобно микрокосму, который содержит в сво-
их условиях монадического существования
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крайне большое число других пригодных тех-
нических сущих; круговая каузальность созда-
ет взаимность условий существования, кото-
рая наделяет технический универсум его кон-
систентностью и его единством» [Симондон
2023]. Микрокосмос технического объекта
выражается операциями и активностью, ибо
без них он теряет свою суть. Гидроэлектрос-
танция или радиостанция производит электро-
энергию или передает сигналы.

Современный двигатель совершеннее
двигателя 1910 г. благодаря его «внутреннему
резонансу»: каждая деталь тесно связана с
остальными элементами и не может функцио-
нировать вне общего контекста. Это подчер-
кивает его эволюционное развитие по сравне-
нию с конструкциями начала XX века. «Одно
из наиболее значимых отличий индустриаль-
ного технического объекта от ремесленного
технического объекта состоит в том, что он
скорее подчиняется внутренним, а не внешним
требованиям» [Подорога 2022, 137]. Соотноше-
ние внутреннего и внешнего демонстрирует
генезис технического объекта, однако необхо-
димо учитывать, что исторический прогресс
можно наблюдать относительно каких-то раз-
розненных изобретений, а вместе их объеди-
няет «каузальность технического универсума».
Понятие прогресса относительно. «Попытка
обнаружить, в движении от ремесленного про-
изводства к промышленному производству,
причину производства специфических типов
технических объектов, будет ошибкой, посколь-
ку она перепутает следствие с условием; ин-
дустриализация производства становится воз-
можной благодаря стабилизации устойчивых
типов. Ручная работа соответствует примитив-
ной стадии эволюции технических объектов, то
есть абстрактной стадии; индустрия соответ-
ствует конкретной стадии» [Simondon 2010, 9].
Радиолокационная станция на вершине горы
Пилатус – олицетворение эпистемологической
гармонии между природой и техникой, возмож-
ной благодаря «чистому индивиду» по мнению
Симондона.

Философия Симондона открывает воз-
можность нового взгляда на общее простран-
ство исследования для наук о природе, техно-
науки и наук о культуре, ибо машина открыта
становящейся изменчивой природе, но ее изоб-
ретение возможно лишь благодаря «чистому

индивиду», который устанавливает симметрич-
ные отношения между человеком и миром:
возникает новый проект гуманитарного знания.

ПРИМЕЧАНИЯ

1 Исследование выполнено при поддержке
Междисциплинарной научно-образовательной
школы Московского университета «Сохранение
мирового культурно-исторического наследия».

This research has been supported by the
Interdisciplinary Scientific and Educational School of
Moscow University «Preservation of the World
Cultural and Historical Heritage».

2 См., например: «Симондон проводит раз-
личие между «технической» и «природной» среда-
ми, указывая, что технический объект формирует-
ся на их пересечении, образуя «техногеографичес-
кую» или «ассоциированную» среду (Simondon,
1989: 52–53)» [Подорога 2022, 141–142].

3 Массовое производство и распределение
претендуют на всего индивида, а индустриальная
психология уже давно вышла за пределы завода.
Многообразные процессы интроекции кажутся от-
вердевшими в почти механических реакциях. В ре-
зультате мы наблюдаем не приспособление, но ми-
месис: непосредственную идентификацию индиви-
да со своим обществом и через это последнее с
обществом как целым уже давно вышла за преде-
лы завода [Маркузе 1994, 14].

4 См. также: «Элементы милетцев суть силы
вечно активные, божественные и “физические” од-
новременно» [Вернан 1999, 74].

5 Редукция понимания индивида к единству
материи и формы не достаточна с точки зрения
Симондона. Гилеморфизм не дает нам ответ на
вопросы о том, что же есть индивид, сводя его к
форме и материи, то есть к тому, что предшествует
ему и определяет его существо, доминирует над
ним, упуская из внимания его развитие и индиви-
дуальный генезис.

6 «Одновременно мысль оказывается отсе-
ченной, словно топором от природной реальнос-
ти; ведь Разум не может иметь своим предметом
что-либо, кроме Бытия неподвижного и тождествен-
ного самому себе» [Вернан 1999, 85].

7 «– А что такое Вечность? // [Гер.] – Дитя
играющее, кости бросающее, то выигрывающее, то
проигрывающее» [Фрагменты… 1989, 180].

8 Например: «“Сам Логос” удерживает су-
щество человека средоточенным на нем, «Лого-
се», причем удерживает так, что именно он, этот
Ëüãïò, хранит в себе чуткую принадлежность че-
ловека бытию, то есть в меру дает и в меру отка-
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зывает. Короче говоря, в 50 фрагменте говорится
о гомологическом отношении человеческого
“логоса” к самому “Логосу”» [Хайдегер 2011,
361–362]. «С Гераклита начинается размышление
о человеческом индивиде и наделяется ценнос-
тью отношение между смыслом человеческой
жизни и учением об универсуме» [Симондон
2023, 325].

9 Одним только искусством измерять облича-
ется этот обман чувств; одно оно, открывая исти-
ну, доставляет душе спокойствие, устанавливает ее
в истине и спасает жизнь. И так, искусство ли изме-
рять, или какое другое искусство почли бы люди
спасением жизни? // – Искусство измерять, – отве-
чал Протагор, – не знание ли, не мера ли, как сред-
ство определять избыток и недостаток? И так как
это искусство имеет дело с равным и неравным; то
не арифметика ли? Конечно подтвердили бы, – от-
вечал Протагор. –  ...Усиливаешься доказать, что
все виды добродетели, – и справедливость, и рассу-
дительность, и мужество, – суть знание; но ведь
отсюда следует, что все они могут быть предметом
науки» [Платон 1863, 129].

10 «Тот факт, что именно в эпоху Сократа и Пла-
тона слово ôs÷íç (которое, правда, в ту пору озна-
чало нечто существенно иное, чем «техника» в со-
временном ее понимании) начинает употреблять-
ся и осмысляться все чаще, свидетельствует о том,
что система заранее продуманных действий берет
верх над опытом. Способность прислушиваться к
сказанию ослабевает и начинает утрачивать свою
изначальную сущность» [Хайдеггер 2009, 278–279].

11 «Ибо на раскрытии потаенности стоит вся-
кое про-из-ведение» [Хайдеггер 1993, 225]. Приве-
дем пример иного фундаментального философс-
кого соотношения искусства и техники: «У Жиль-
сона искусство в технике, хотя и осознает себя, но
это вторичное осознание, ибо сначала есть Божье
творение, подталкивающее к осознанию» [Нерети-
на 2020, 16].

12 «Все вообще треугольники восходят к двум,
из которых каждый имеет по одному прямому углу
и по два острых, но при этом у одного по обе сто-
роны от прямого угла лежат равные углы величи-
ной в одну и ту же долю прямого угла, ограничен-
ные равными сторонами, а у другого – неравные
углы, ограниченные неравными сторонами» [Пла-
тон 1994, 538].

13 «Другой способ ее постижения – апофати-
ческий (в отличие от аристотелевского аналогичес-
кого): последовательное отрицание, или вычитание,
всех качеств, пока не останется нуль – материя» [Бо-
родай 2008, 134].

14 «До того как демон собьется с толку, мо-
жет пройти немалое время, и оно может оказать-
ся столь продолжительным, что мы вправе назы-

вать активную фазу демона метастабильной» [Ви-
нер 1968, 114].

15 «Новая трансдукция оставляет в стороне
противоположность между априорным и апосте-
риорным» [Симондон 2023].

16 Параллелизм Канта и Симондона отмечает-
ся исследователями в связи с проводимых ими кри-
тикой гилеморфизма и рассуждениях о «чистом
индивиде». В частности, Симондон указывает на
то, что социология не делает «чистого индивида»
объектом своего исследования. Он подчеркивает
необходимость свободы в творчестве инженера, ут-
верждая, что она не должна подчиняться исключи-
тельно запросам общества [Contreras 2024, 99].

17 Технический объект, оцененный и познан-
ный в соответствии со своей сутью, то есть соглас-
но основавшему его человеческому акту изобре-
тения, функционально понятный, валоризованный
сообразно с внутренними нормами, несет в себе
чистую информацию [Simondon 2011, 100].

18 «Феноменология технического объекта про-
должилась бы таким образом психологией отно-
шений между человеком и машиной» [Simondon
2011, 99].
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ABOUT THE “CONSCIOUSNESS – BRAIN” PROBLEM

Sergey A. Malofeykin
RUDN University, Moscow, Russian Federation

Abstract. The article presents current discussions and trends in understanding the relationship between
“consciousness and the brain,” which highlights the importance of the information approach of the Russian
scientist D.I. Dubrovsky. Given the growing social and scientific importance of intelligent systems at the beginning
of the 21st century, the theories and methodological approaches under consideration are refracted through the
prism of information science and the question of the possibility of overcoming the problems of using “artificial
intelligence” for a wide range of tasks. Identifying key trends in understanding consciousness, the context of
historical and philosophical discussions and the history of the formation of analogy forms of reproduction of
natural thinking and functional abilities of the brain is used. But the main focus is on developing the potential of
philosophical theories in describing the problem of the “consciousness-brain” relationship after the famous 1994
discussions in the city of Tucan (Arizona) to expand the applied importance of information technology. The content
of the article distinguishes the understanding of the terms “natural thinking” and “artificial
intelligence”, “consciousness” and “brain” in the context of identifying a common path of development of philosophy
and information sciences in the question of the possibilities of creating analogy or fundamentally new information
processing mechanisms. In this context, the author tries to present D.I. Dubrovsky’s research as a promising
direction for an interdisciplinary format for solving problems of understanding the specifics of natural thinking and
the potential for the development of artificial intelligent systems.
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АКТУАЛЬНЫЕ ДИСКУССИИ
О ПРОБЛЕМЕ «СОЗНАНИЕ – МОЗГ»

Сергей Александрович Малофейкин
Российский университет дружбы народов им. Патриса Лумумбы, г. Москва, Российская Федерация

Аннотация. В статье представлены актуальные дискуссии и тенденции в понимании соотношения
«сознания и мозг»,  где особо выделяется значение информационного подхода Отечественного ученого
Д.И. Дубровского. Учитывая рост социального и научного значения интеллектуальных систем в начале
XXI в., рассматриваемые теории и методологические подходы,  преломляются сквозь призму информаци-
онных наук и вопроса о возможности преодоления проблем применения «искусственного интеллекта»
для широкого спектра задач. Обозначая ключевые тенденции к пониманию сознания, используется кон-
текст историко-философских дискуссий и истории формирования аналоговых форм воспроизведения ес-
тественного мышления и функциональных способностей мозга, но основное внимание уделяется разви-
тию потенциала философских теорий в описании проблемы соотношения «сознание – мозг» после изве-
стных дискуссий 1994 г. в городе Тусан (штат Аризона) для расширения прикладного значения информаци-
онных технологий. В содержании статьи разграничивается понимание терминов «естественное мышле-
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ние» и «искусственный интеллект», «сознание» и «мозг» в контексте выявления общего пути развития
философии и информационных  наук в вопросе о возможностях создания аналоговых или принципиально
новых механизмов обработки информации. В данном контексте автор пытается представить исследования
Д.И. Дубровского в качестве перспективного направления для междисциплинарного формата решения
задач понимания специфики естественного мышления и потенциала развития искусственных интеллекту-
альных систем.

Ключевые слова: сознание, мозг, философия сознания, психофизиологическая проблема, информа-
ционный подход, функционализм.
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В философии XX в. под влиянием роста
технологического прогресса вновь актуаль-
ным стали дискуссии о возможностях рацио-
нальной рецепции сознания как особого фено-
мена реальности. Со времен Р. Декарта и
Б. Спинозы вопрос об основаниях мышлени-
ях и его качествах стал частью системных
форм философии. Однако проблема субстан-
ционального дуализма и монизма значитель-
но трансформировалась с появлением и рас-
пространением критического идеализма
И. Канта. Позже под влиянием обозначенных
направлений в эпоху Просвещения проблема
психофизиологической организации человека,
вопросы о специфике сознания и источниках
когнитивной деятельности развиваются в фи-
лософии языка, первых формах аналитичес-
кой традиции и философско-психологических
исследованиях. К началу XX в. дискуссии за-
метно смещаются в сторону объединения
проблем функционирования мозга и психичес-
кой активности человека. Если первое явля-
ется объективированным началом когнитив-
ных процессов, без которых невозможно эм-
пирическое следствие наличия сознательной
деятельности, то второе – феномен, лежащий
в области субъективного и строго логически
не рационализированного начала человечес-
кой деятельности [Владимиров 2017].

С ростом информационных технологий и
появлением искусственных механизмов обра-
ботки больших данных в дискуссиях о про-
блеме сознания и источниках когнитивных
процессов значимым стало раскрытие опера-
циональных свойств мышления. В информа-
ционных науках первостепенно было проясне-
ние функционирования мышления с целью вос-
произведения аналоговыми средствами ис-
ключительных качеств естественного созна-
ния. Однако актуальные дискуссии о пробле-

ме «сознание – мозг», начавшиеся в 1970-х гг.
с новой силой, до сих не привели к проясне-
нию различий между сознанием, мышлением
и мозгом.

С конца 1980-х гг. обнаруживается сме-
щение в сторону реабилитации философии язы-
ка, логического позитивизма и завуалирован-
ных форм бихевиоризма. Как итог,  отсутствие
достаточной корреляции и оснований для со-
поставления различных теорий и представле-
ний, лежащих в индифферентных плоскостях
методологии науки и философии, привело к
смешению понятий и семантической трудно-
сти понимания ключевой проблематики и
предмета дискуссий. Более того, обнаружи-
вается подмена понятий и поспешные обоб-
щения при рассуждениях о потенциале и воз-
можностях искусственного интеллекта, что
вносит свою долю  затруднений в непростой
дискурс о соотношении «сознание – мозг».
Для уточнения терминологии в данной статье
понятие «интеллект» будет использоваться в
историческом ракурсе, то есть в употребле-
нии А. Тьюринга и А. Черча, обозначившими
возможность создания аналоговых форм об-
работки данных по аналогии с естественным
функционированием мозга [Turing 1950]. Поня-
тие «искусственный интеллект» представлен
в этимологии М.Дж. Лайтхилла (M.J. Lighthill),
который в 1972–1974 гг., по мнению Дж. Агара
(Jon Agar) [Agar 2003], ввел в широкое и мас-
совое употребление термин AGI (Artificial
general intelligence – Общий искусственный
интеллект) в противоположность технологиям
упрощенной аналогии обработки информации,
то есть AI (аrtificial intelligence – искусствен-
ный интеллект). Современные дискуссии под-
разумевают обсуждение технологических
возможностей и практического воплощения
теоретических положений, поэтому в вопросе
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о соотношении «сознание – мозг» в настоя-
щее время есть как минимум одна практи-
ческая область – область оптимизации и раз-
вития интеллектуальных систем. Во многом
именно от развития философских положений
о сознании и значении мозга зависит возмож-
ность воплощения в цифровых инструментах
специфики способностей естественного
мышления.

 Вслед за известными математиками,
сформулировавшими базовые положения ин-
формационных наук (А. Тьюринг, А. Черч,
Дж. фон Нейман,  Н. Винер и др.), при рас-
смотрении способов развития интеллектуаль-
ных систем и машинного обучения будет под-
разумеваться следующее: 1) термин «искус-
ственный интеллект» (ИИ) обладает слиш-
ком широкой областью значения, поэтому при-
менение термина «интеллектуальные систе-
мы» (ИС) более точно отражает специфику
современных технологий; 2) при создании ин-
теллектуальных систем не воспроизводятся
и не реконструируются онтологические каче-
ства сознания, а воспроизводятся аналоговые
механизмы естественного мышления в рекур-
сивных формах, которые могут быть линей-
ными (в соответствии с принципами строгого
детерминизма) или нелинейными (в соответ-
ствии с принципами не строгого детерминиз-
ма или даже индетерминизма).

После обозначения прикладного значения
философской проблемы «сознание – мозг» в об-
ласти информационных наук, появления кибер-
нетики и синергетики ученые обратились к опы-
ту дискуссий о психофизиологической и психо-
физической проблемах. Стоит отметить, что
без внимания к уже достигнутым результатам
в области создания интеллектуальных систем
дискуссии о функциональных и конкретных опе-
рациональных проявлениях мышления челове-
ка уже не могут отличаться полнотой знания.
В свою очередь, мышление есть явление, свя-
занное с сознанием и пониманием того, как кор-
релируют друг с другом физиологическая и
психическая организация. При этом сложно не
согласиться с Д.И. Дубровским, сформулиро-
вавшим очевидное положение, которое неред-
ко остается вне дискурса философов XXI в.:
психофизиологическая проблема лежит в об-
ласти естествознания, в то время как психофи-
зическая проблематика является частью ис-

тории философии [Дубровский 2012]. Тем не ме-
нее в настоящее время есть множество подхо-
дов и концепций предлагающих свои решения
или оригинальную проблематизацию отноше-
ния сознания и мозга.

Условно можно разделить современные
дискуссии на несколько групп по методоло-
гии и по объектной области исследования. Наи-
более обширная группа теорий представлена
в плоскости аналитической философии, ее по-
зиция была обозначена в конференции «На пу-
ти к науке о сознании», проходившей в городе
Тусан (Аризона) в 1994 году. Здесь выделя-
ются теории Д. Деннета [Dennet 1991] и
Дж. Серля [Серл 2002], а также Д. Чалмерса
[Chalmers 1997]. Дискуссии о соотношении
сознания и физического носителя в аналити-
ческой традиции нередко описываются в тер-
минах «трудная» и «легкая» проблема созна-
ния. В свою очередь, В.В. Васильев справед-
ливо указывает,  что проблема «сознания и
мозга» находится на более высоком уровне
обобщения знаний,  чем попытка дать рецеп-
цию функциональным или феноменологичес-
ким качествам исключительно сознания. Фи-
лософ во вступлении к рубрике журнала, где
описывались актуальные тенденции и пробле-
мы философии сознания, пишет следующее:
«Трудная проблема сознания – это проблема
субъективного опыта, наших приватных пере-
живаний. Ее можно рассматривать как заос-
трение более широкой проблемы “сознание –
тело”, которая в свою очередь является воп-
росом об онтологическом статусе сознания,
понятого как внутренний мир, совокупность
квалиа, “феноменальное сознание” (проблема
сознания в смысле “сознания доступа”, опи-
сываемого метафорой глобального рабочего
пространства и соотнесенного с обыденным
пониманием сознания, относится к числу лег-
ких проблем). Проблема “сознание – тело”,
распадающаяся на ряд более конкретных воп-
росов, решение каждого из которых позволя-
ет продвигаться в решении этой общей про-
блемы» [Васильев 2022, 737].

Очевидно, что в настоящее время в дис-
куссиях философов, относящих себя к анали-
тической традиции или к философии сознания
в общем, обнаруживается плюрализм теорий
и представлений, где выявляются противоле-
жащие идеи. В частности, подход Д. Деннета
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и Дж. Серла является противположностями
друг друга, точно так же как интеракционизм
и эпифеноменолизм. В целом современный эпи-
феноменализм, где исходным тезисом служит
утверждение, что «ментальные состоя-
ния <…> не имеют никакого каузального вли-
яния на поведение», а «сознание – не больше
чем тень физических событий» [Волков 2019,
55], восходит к представлениям Дж. Уотсона
[Watson 1913] и реализовались в завуалиро-
ванной форме у Б.Ф. Скиннера [Skinner 1976].
На сегодняшний день подобная позиция рас-
пространена, но не в философском дискурсе;
она служит основой для упрощенной формы
физикализма (например, в классической био-
логии, аналитической химии или медицинских
науках).

Вторая группа теорий может быть объе-
динена по объектной области исследования
и начинается в плоскости логико-математи-
ческого знания, а позже развивается в тео-
риях машинного обучения и информатики.
Здесь идейное ядро принадлежит А. Тьюрингу
и А. Черчу, а также Дж. фон Нейману [Ней-
ман 2023], но современные дискуссии обуслов-
лены деятельностью известных популяризато-
ров фундаментального естествознания –
Р. Пенроуза [Пенроуз 2022, 338–399], Д. Дойча
[Дойч 2017, 199–227], Дж. Аль-Халили (J. Al-
Khalili) и Дж. МакФаддена (J. McFadden) [Al-
Khalili 2015]. В рамках близких направлений
описания проблемы «сознание – мозг» мож-
но выделить подход Н. Хомского, который,
находясь в контексте лингвистического под-
хода, активно привлекает актуальные дости-
жения естествознания. В качестве одного из
выводов в работе «О природе и языке» в раз-
деле «Язык и мозг»  указывается на перс-
пективы развития квантовых исследований в
определении структуры и функционирования
того, что можно обозначить как «сознание»
[Хомский 2023, 94–135]. Данная формули-
ровка и в целом ход рассуждений близок
представлениям Р. Пенроуза, изложенным
в ряде статей и, в особенности, в переиз-
даниях труда «Новый ум короля: О компь-
ютерах, мышлении и законах физики» [Пен-
роуз 2022, 366–371].

Третья группа представлена достижени-
ями когнитивных наук и исследованиями в
области нейрофизиологии. Различие с пред-

шествующей группой выражается в акценти-
ровании внимания на психофизиологической
проблеме с позиций физиологической органи-
зации психики человека. Вопрос о сознании
выявляется как следствие из теории и прак-
тики изучения структуры мозга, высшей не-
рвной системы, химических и электродинами-
ческих процессов, молекулярно-атомарного
устройства органического вещества. Здесь
можно выделить исследования Г. Нортхоффа
[Northoff 2018], который «предлагает смес-
тить фокус внимания с сознания и мозга на
отношения между мозгом и миром как необ-
ходимое условие возникновения феноменаль-
ных свойств и сознания» [Жудина 2022, 793].
Отдельно отметим отечественного популяри-
затора нейробиологии В.А. Дубынина и иссле-
дования  Института перспективных исследо-
ваний мозга при Московском государственном
университете имени М.В. Ломоносова,  воз-
главляемого К.В. Анохиным.

Четвертая группа может быть обозна-
чена по методологическому критерию, где
основой являются достижения «группы Сан-
тьяго» (У. Матурана и Ф. Варела) и идея «си-
стемного подхода к описанию жизни». Здесь
выделяется комплексное изложение достиже-
ний системного подхода к проблеме «жизни»
Ф. Капра и П.Л. Луизи и в особенности их кол-
лективный труд «Системный взгляд на жизнь:
Целостное представление». В разделе «Разум
и сознание» предлагается исключить принци-
пы детерминизма в пользу современных пред-
ставлений о самоорганизующихся системах,
где объединяются кибернетика, синергетика
и философский дискурс на природу разума и
феномена сознания [Капра 2020, 252–273].
Проблематика соотношения сознания, мозга
и когнитивной активности является значимой
частью концепции «системного описания жизни».

Отдельно выделим информационный под-
ход Д.И. Дубровского,  объединяющий разви-
тие информационных наук и историю философ-
ских дискуссий о проблеме «сознание – мозг».
А.А. Жудина справедливо отмечает,  что
«в современных междисциплинарных иссле-
дованиях проблемы сознание – мозг особый
интерес представляют информационные под-
ходы, согласно которым процессы в мозге по-
нимаются как информационные: мозг получает
сигнал, обрабатывает его, и содержание сиг-
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нала может стать доступным сознанию» [Жу-
дина 2024б, 39], где кибернетика оказала су-
щественное влияние на объяснение принципов
передачи информации в органических струк-
турах. Действительно, Н. Винер, один из ро-
доначальников кибернетики, обозначал про-
блемы математического формулирования
структур мышления и сознания в целом как
одну из наиболее сложных, но и перспектив-
ных в будущем информационных наук [Wiener
1985]. Д.И. Дубровский учитывал историю
развития кибернетики и появление синергети-
ческих моделей описания систем (предполо-
жительно в интерпретации Г. Хакена), однако
продолжал подчеркивать, что существующих
эвристических моделей недостаточно для
понимания психических явлений. В труде
«Психические явления и мозг» (1971) он пи-
шет: «В едином контексте разнотипных пси-
хических явлений идеальное выступает в ка-
честве наиболее “странной” и наиболее труд-
ной для научного понимания стороны психи-
ки» [Дубровский 1971, 164]. При этом россий-
ский ученый аккуратно и осторожно выска-
зывается о перспективах фундаментальной
физики в окончательном решении вопроса об
источнике сознания и его взаимосвязи с фи-
зическим носителем. В подобной же манере
не даются эксплицитные суждения о возмож-
ности разобщения сознательных и физичес-
ких источников системы «сознание – мозг».
То есть отсылки к теориям русского космиз-
ма,  где информационные формы существует
вне предметной действительности источника
информации, не высказываются. Более того,
позиция Д.И. Дубровского отличается край-
ней умеренностью и по отношению к позици-
ям физикализма и философским моделям фун-
кционализма в объяснении сознания. А.А. Жу-
дина в статье «Информационные концепции
сознания Д.И. Дубровского и Д. Чалмерса»
обозначает единство дискурса в представле-
ния Т. Нагеля,  Д. Чалмерса и Д.И. Дубровс-
кого». «Однако ключевой предмет дискуссий
о демаркации «легкой» и «трудной» пробле-
мы сознания российскому ученому представ-
ляется «условным, поскольку с позиции тре-
тьего лица субъективная реальность не иссле-
дуется. Он предлагает путь к решению про-
блемы “сознание – мозг” с позиции первого
лица с помощью дискретизации континуума

субъективной реальности» [Жудина 2024а,
139]. Так, разделение на психофизиологичес-
кую и психическую проблему (включающее
дискуссию «трудных» и «легких» вопросов о
сознании) уже обозначено в истории филосо-
фии и науки, а применять философские обоб-
щения к объектной области физического ос-
нования когнитивных процессов так же зат-
руднительно, как и использовать редукционизм
эмпирических данных для объяснения слож-
ности целостного феномена естественного со-
знания. Иначе говоря, есть вопросы,  решае-
мые в точном естествознании и эмпиричес-
ких исследованиях, а есть группа проблем
требующих философских обобщений и новых
методологических подходов. Они должны
дополнять друг друга, но не подменять исход-
ные позиции. Следовательно, не обоснованы
как утверждения об исключительности мозга
как источника сознания, так и суждения о том,
что сознание не обусловлено физическим но-
сителем. Однако это не возвращение к пози-
ции декартовского дуализма, а использование
актуальных положений теории систем, в час-
тности синтеза кибернетики и синергетики при
объяснении свойств и качеств целостных си-
стем. Здесь стоит добавить, что операции
«корреляции» и «корреляционного отноше-
ния»,  обозначенные в поздних трудах неокан-
тианцев (в том числе в русской традиции [Вла-
димиров 2017]), а позже в теории конструкти-
визма и в истории французской философии
(подразумеваются методы деконструкции и
модель «ризомы»), уже обозначили несводи-
мость многих естественных форм существо-
вания системных отношений исключительно
к линеарным схемам и детерминизму.

Стоит согласиться со сдержанной кри-
тикой Д.И. Дубровского, так как доводы и
аргументы о «бостонском зомби» Д. Денне-
та или о «жизни летучей мыши» Т. Нагеля не
отличаются полнотой знания и не могут быть
верифицированы в корреляции теории и прак-
тики естественнонаучных исследований [Дуб-
ровский 2002]. Достаточно подробный разбор
данных аргументов представлен в исследо-
ваниях В.А. Лекторского [Лекторский 2016],
В.В. Васильева и Д.Б. Волкова [Волков 2019],
Д.Э. Гаспарян [Гаспарян 2014] и Д.В. Мам-
ченкова [Мамченков 2017]. Действительно,
подобные мыслительные конструкции избега-
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ют последовательной согласованности теорий
понимания когнитивных процессов как слож-
ных явлений, включающих нематериальные
причины,  то есть понятия истины и истиннос-
ти, культурные и социальные факторы, детер-
минацию массовыми общественными процес-
сами и элитарными эстетическими феноме-
нами [Дубровский 2013]. В свою очередь, от-
сылки подобных аргументаций к достижени-
ям естествознания и фундаментальных наук
в целом крайне ограничены достижениями
классической науки, и лишь в редких случаях
используются фрагментарные данные из об-
ласти нейронаук. При этом это происходит без
ссылок на естествознание любые формы фи-
зикализма, апеллирующие к эволюционным те-
ориям, биологическим наукам или фундамен-
тальной физике, они должны быть обеспече-
ны актуальными исследованиями, а не толь-
ко ссылками на теории механицизма или ран-
них форм дуализма.

Рассмотрение проблемы «сознание –
мозг» предполагает (1) привлечение актуаль-
ного естественнонаучного контекста или
(2) ограничение исследуемого феномена воп-
росами, которые находятся исключительно в
контексте философского дискурса,  что было
предпринято в рамках трансцендентального
метода Э. Гуссерля и последующей традиции
феноменологии. Но при обсуждении взаимо-
связи физического и психического основания
когнитивных процессов и тем более для ин-
теграции теорий сознания в область приклад-
ных наук, в том числе в информационные на-
уки, требуется делегирование исследователь-
ских этапов. Последнее может привести к ре-
дукционизму. Преодоление недостатков ре-
дукционизма возможно посредством разделе-
ния исследования на этапы,  где выявляются
сущностные качества и свойства при сохра-
нении системного представления о сложнос-
ти и целостности рассматриваемого объекта.
В предложенном подходе Д.И. Дубровского
осуществлено разграничение по: 1) методо-
логии (системный,  структурный,  дуалисти-
ческий подходы и т. д.); 2) предмету иссле-
дования (какие качества и структурные ком-
поненты выступают основой для исследова-
тельской практики); 3) исходным предположе-
ниям (эмпирическим и теоретическим); 4) це-
левому основанию (для каких конкретных це-

лей и задач исследуются структуры мозга или
феномен сознания) [Дубровский 1971].

При формулировании основных компонен-
тов Д.И. Дубровский уточняет диспозицию
субъективной реальности и физической дей-
ствительности. Если «совокупность психичес-
ких явлений» составляет основу для субъек-
тивной реальности, то объективное основание
данных процессов не представлено для созна-
ния, так как «мозговые процессы – от пере-
живающего скрыты» [Жудина 2024а, 137].
Здесь обнаруживается общность с суждени-
ями Д. Чалмерса. Однако он выделяет «два
аспекта ментального – психологическое и фе-
номенальное» [Жудина 2024а, 138], которые
существуют в единой функциональной взаи-
мосвязи и образуют внутреннее и внешнее
содержание ментальных состояний, которые
имплицитно обозначают сознание.

В контексте актуальных дискуссий зна-
чимым представляется выявление содержа-
тельного, или качественного, уровня в пони-
мании системы когнитивных процессов.
П.Д. Абрамов указывает, что у Д.И. Дубров-
ского выявляется как минимум шесть компо-
нентов в описании соотношения «сознания –
мозг» (или «параметры субъективной реаль-
ности»): 1) временной; 2) содержательный
(или качественный); 3) формальный; 4) истин-
ный; 5) ценностный; 6) деятельностный, или
волевой) [Абрамов 2017, 154]. Одним из клю-
чевых моментов в описании соотношения со-
знательного и физического выступает пони-
мание причинности и формы взаимосвязи:
«Психическая причинность является видом
информационной причинности, отличие кото-
рой от обычной физической причинности оп-
ределяется принципом инвариантности инфор-
мации по отношению к свойствам ее физичес-
кого носителя», таким образом, «сознание вли-
яет на тело как информационная причина» [Аб-
рамов 2017, 153].

Выделенные компоненты могут быть
обозначены как источник дифференциации эв-
ристических стратегий описания единства фе-
номена сознание-мозг. Если для развития ма-
шинного обучения и технологий построения
интеллектуальных систем требуется формиро-
вание новых эвристических стратегий, то ло-
гико-математическое формулирование первых
трех компонентов позволяют в перспективе
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преодолеть проблему «комбинаторного взры-
ва». В общем виде данная проблема состав-
ляет одну из трудностей обработки больших
массивов данных, когда при повторении цик-
лов обработки информации осуществляется
экспоненциальный «взрыв» первичных функций
и данных, приводящий к появлению сверх-экс-
поненциального роста. В подобных обстоя-
тельствах работа системы или останавлива-
ется, или требует дополнительных ресурсов
для поддержания процесса обработки данных.
На текущий момент нет исчерпывающих тех-
нологических решений о возможности преодо-
ления проблемы «разброса», обозначенной еще
в «Отчете Лайтхилла» в 1973 г., кроме созда-
ния оптимальных эвристических систем запро-
са и корректировки процесса со стороны внеш-
него оператора посредством внесения дополни-
тельных обобщений или осуществления мате-
матического переноса данных.

Другой положительной чертой теории
Д.И. Дубровского выступает принципиальная
нередукционистская позиция о соотношении
«сознания – мозга». Упрощение или элимина-
ция смысловых контекстов без потери фор-
мообразующих факторов возможна только
при рассмотрении физической стороны вопро-
са, где не подразумевается ответ на вопрос
об источниках и телеологических основаниях
сознания. Отграничивая понятие «физической
реальности» от соотносительных понятий
«объективной» и «субъективной» реальности,
Д.И. Дубровский позволяет обозначить суще-
ствующие различия при схематизации струк-
тур мышления и целостного когнитивного вос-
приятия [Жудина 2024б].

Если мышление можно представить в
виде правильных логических последователь-
ностей, что в истории философии и науки было
предпринято Б. Расселом, Л. Витгенштейном
и Т. Нагелем, то схематизировать целостное
восприятие через понятие «сознание окружа-
ющей физической действительности» пробле-
матично. Ярким примером выступает эсте-
тическое и художественное созерцание, кото-
рое объективно отражает внешние объекты
во внутреннем «созерцании» человека или в
субъективной реальности. Однако рационали-
зировать эстетическое созерцание или акт
«нуминозного опыта» затруднительно. При-
своить значения истинности или ложности

«процессу» восприятия ценности культурных
или художественных образов в строгих линей-
ных функциях невозможно. Даже современ-
ные методы нелинейной обработки информа-
ции не справятся в ближайшем будущем с
вопросами о ценности эстетических образов
и их значения для истории мировой культуры.
Данная тематика широко обсуждалась в фило-
софии с конца XIX в. и стала отдельным пред-
метом исследования в неокантианской тради-
ции (в том числе в среде русских неокантиан-
цев – в статьях Б.А. Фохта и В.Э. Сеземана),
а позже в философии искусства и с середины
XX в. в теории социального конструктивизма
П. Бергера и Т. Лукмана.

Как итог, предложенное методологичес-
кое решение о разделении объективной, субъек-
тивной и физической реальности позволяет
выделить те когнитивные процессы, которые
могут быть схематизированы или описаны ло-
гико-математическим языком. Без последне-
го невозможно запустить функции интеллекту-
альных систем, которые способны к самообу-
чению на заданном и не строго определенном
массиве данных. Подчеркнем, что вне зависи-
мости от развитости искусственной интеллек-
туальной системы  она по-прежнему требует
запуска отдельных модулей посредством ком-
пилятора и наличия оформленной искусствен-
ной языковой структуры (то есть языка про-
граммирования). В свою очередь, правильно
оформленные языки программирования не мо-
гут быть построены на принципах индетерми-
низма, так как даже стохастические методы
математики и в особенности теоретической
физики не поддаются прямому переносу в фун-
кционал нейронных сетей.

В условиях существования плюрализма
философских теорий об источниках и прояв-
лениях когнитивных способностей человека
(интенциональных, интенсиональных, феноме-
нальных, трансцендентных и пр.), говорить о
наличии единой эвристической модели, при-
менимой для прикладных задач информаци-
онных наук, затруднительно. Общественные
и массово-культурные интерпретации возмож-
ностей и функционирования интеллектуальных
систем усложняют имеющийся дискурс,  так
как понятие «интеллект» приобретает устой-
чивую аналогию с феноменом «сознание» [Бе-
лов 2024].
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В контексте актуальных дискуссий ин-
формационный подход Д.И. Дубровского, ко-
торый начал формироваться еще в конце
1960-х гг. и постоянно актуализировался пе-
редовыми достижениями философии, есте-
ствознания и социально-гуманитарных наук,
представляется оптимальным источником
для схематизации процессов естественного
мышления без отсылок к проблематике ис-
точника и происхождения сознания как от-
дельного феномена. При этом в концепции
Д.И. Дубровского есть описание механизмов
преодоления недостатков редукционизма, при
которых сложные психические явления упро-
щаются до уровня физиологических операций
или сводятся исключительно к физическому
основанию [Дубровский 2013]. Таким образом,
исследователи в области машинного обуче-
ния и информационных наук в целом, исполь-
зуя схематизацию первых трех уровней опи-
сания проблемы «сознание – мозг» (времен-
ной, содержательный, или качественный, и
формальный), могут учитывать возможные
погрешности и некогерентность логико-мате-
матических описаний (и математического мо-
делирования естественного мышления в це-
лом) с системностью и неразрывной целост-
ностью естественного сознания. Подчеркнем,
что кроме проблем наличия оператора и не-
обходимости корректировки вводных данных
у современных интеллектуальных систем на-
личествует трудность с обобщением и логи-
ко-математическим переносом данных и ин-
формации в целом при отсутствии непосред-
ственных линеарных и рекурсивных связей.
Естественное сознание и соответствующие
ему структуры мышления способны сделать
вывод или обобщить большие массивы инфор-
мации без очевидных и точных последователь-
ных связей. При отсутствии необходимого ко-
личества и качества эмпирических фактов че-
ловеческое мышление способно к построению
теоретического знания, обладающего стату-
сом универсальных закономерностей, которые
потом становятся регулятивными основания-
ми для практико-прикладной деятельности.
К сожалению, на сегодняшний день нет изве-
стных фактов применения интеллектуальных
систем для построения фундаментального и
универсального знания, где, подчеркнем, от-
сутствует деятельность оператора по вводу

первичных данных и корректировке в процес-
се работы алгоритмов. Более того, первичные
алгоритмические данные «пред-задают» об-
ласть обработки информации, и без нахожде-
ния новых эвристических моделей решить дан-
ную проблематику сложно. Таким образом,
адаптация исследований Д.И. Дубровского
создает возможность для разработки эврис-
тической модели,  способной преодолеть про-
блематику «комбинаторного взрыва», логи-
ческих обобщений и ошибки при математи-
ческом переносе больших массивов данных.
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educational environment in which students feel safe, supported, recognized, and respected. This helps them
perceive learning as a collaborative process, learn to care for themselves and others, and make independent
decisions.  It is noted that various types of care are manifested in pedagogical activity, including epistemic care,
which characterizes the relationships between participants in the educational process as bearers of knowledge.
The limitations that prevent a teacher from creating a caring-based interaction are considered. The importance of
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ЗАБОТА В ОБРАЗОВАТЕЛЬНОМ ПРОЦЕССЕ

Татьяна Сергеевна Горина
Волгоградский государственный университет, г. Волгоград, Российская Федерация

Аннотация. В статье анализируется роль заботы в образовательном процессе. Исследуется эволюция
представлений о заботе в философии от Античности до современности. Отмечается, что забота понимается
не только как частное дело, но обнаруживается и в общественной жизни. Обращается внимание на темпо-
ральный аспект заботы: она может быть направлена как на настоящее, так и на будущее, обеспечение благо-
получия следующих поколений. Изучение заботы в образовании включает анализ ее фундаментальных со-
ставляющих, необходимых характеристик, целей, уровней, мотивации, а также параметров, позволяющих
оценить качество деятельности, в которой проявляется забота. В образовательном процессе забота подразу-
мевает целенаправленные, осознанные действия педагога, ориентированные на удовлетворение потребнос-
тей, интересов обучающихся, защиту их от опасностей и угроз, помощь в реализации возможностей.  Кроме
того, забота предполагает готовность педагога нести ответственность за последствия указанных действий.
При помощи заботы формируется доверительная образовательная среда, в которой учащиеся чувствуют
себя в безопасности, получают поддержку, уважение, признание, благодаря чему они воспринимают обуче-
ние как сотрудничество, учатся заботиться о себе и других, принимать самостоятельные решения. Отмечает-
ся, что в педагогической деятельности проявляются различные виды заботы, в том числе эпистемическая
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забота, характеризующая отношения между участниками образовательного процесса как носителями зна-
ний.  Рассматриваются ограничения, препятствующие учителю выстраивать взаимодействие, основанное на
заботе. Подчеркивается важность заботы педагога о себе, которая требует определенных усилий, но необхо-
дима для его благополучия, сохранения себя как личности, достижения образовательных целей, предотвра-
щения негативных последствий заботы.

Ключевые слова: забота, образовательный процесс, образование, забота о себе, эпистемическая за-
бота, благополучие, доверие, ответственность.
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Развитие цифровых технологий, в том
числе искусственного интеллекта, пандемия
COVID-19 и растущее культурное разнообра-
зие привели к переосмыслению процесса об-
разования, изменению отношения к потребно-
стям его участников, переоценке используе-
мых методов и приемов, показателей успева-
емости учеников, необходимых педагогу ком-
петенций, а также роли заботы, эмпатии и бе-
зопасности в образовательной деятельности.
Указанные факторы стимулировали поиск но-
вых подходов для создания благоприятных ус-
ловий обучения, управления эмоциональным
благополучием, выстраивания системы соци-
альной поддержки учащихся и сотрудников
образовательных учреждений.

Забота как объект исследования инте-
ресовала уже античных авторов, в том числе
Сократа, Платона, Исократа, Ксенофонта,
Аристотеля, Цицерона, Сенеку, Эпиктета и др.
По мнению Сократа, для людей любого воз-
раста важно прежде всего заботиться «о душе,
чтобы она была как можно лучше», так как
«не от денег рождается доблесть, а от доб-
лести бывают у людей и деньги и все прочие
блага, как в частной жизни, так и в обществен-
ной» [Платон 1990, 84]. Забота понимается как
неравнодушное, деятельное отношение к чему-
либо или кому-либо как важному, значимому,
направленное на его поддержание или благо.
Роль заботы в сохранении целостности чело-
века подчеркивается в греко-римском мифе
«Забота», найденном в латинском сборнике
мифов II в. нашей эры [Гигин 2017, 260–261].

Философские исследования заботы в
Средние века связаны с именами Тертуллиа-
на, Оригена, Аврелия Августина, Бонавенту-
ры и др. В работах Августина Блаженного
забота рассматривается в контексте христи-
анских ценностей, таких как милосердие, со-
страдание, справедливость, нравственное ру-

ководство. Он понимает заботу как мораль-
ный долг, основанный на милосердии, харак-
теризующийся любовью к Богу и ближнему,
которая ставит благополучие других на пер-
вое место. Забота, в том числе о слабых и
нуждающихся, подразумевает действия не
ради собственной выгоды, а для общего бла-
га [Блаженный Августин 1998].

Изучением заботы в Новое время зани-
мались Р. Декарт, Б. Спиноза, И. Кант, Ф. Ниц-
ше и др. Р. Декарт считал, что каждый чело-
век, насколько способен, обязан проявлять
заботу о благополучии других, ведь тот, кто
не делает ничего полезного для окружающих,
не имеет настоящей ценности. Вместе с тем
наши заботы должны выходить за пределы
текущего момента, поэтому иногда стоит от-
казаться от того, что могло бы приносить
пользу ныне живущим, чтобы сосредоточить-
ся на тех делах, которые окажутся более по-
лезными для потомков [Декарт 1953, 58].

В ХХ в. забота привлекла внимание
М. Хайдеггера [Хайдеггер 1993; 1997; 1998].
Он понимает заботу как «экзистенциально-
онтологический основофеномен» [Хайдеггер
1997, 196], фундаментальную структуру че-
ловеческого бытия (Dasein). М. Хайдеггер
отличает заботу от связанных в нею жела-
ния, влечения, стремления, воли. Внешними
проявлениями заботы выступают озабочение,
выражающее отношение к вещам, и заботли-
вость, раскрывающая отношение с другими.
М. Хайдеггер выделяет следующие позитив-
ные модусы заботливости: заменяюще-под-
чиняющий и заступнически-освобождающий
[Хайдеггер 1998].

М. Фуко изучает заботу прежде всего в
контексте заботы о себе, ее исторической
трансформации и влиянии на существование
человека [Фуко 1998; 2007; 2008]. Он рассмат-
ривает заботу о себе в рамках традиции, вос-
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ходящей к Сократу, считавшему заботу о себе
предпосылкой этического поведения и способ-
ности заботиться о других. М. Фуко предла-
гает различать три аспекта понятия заботы о
себе: 1) установка по отношению к себе, к
другим и к миру; 2) направление внимания с
того, что является внешним для человека, на
самого себя; 3) практики, в которых реализу-
ется забота о себе и при помощи которых за-
ботящийся о себе человек изменяется, пре-
ображается [Фуко 2007, 23]. Он отличает за-
боту о себе от современного идеала самопоз-
нания, подчеркивая, что забота предшеству-
ет самопознанию, включает его в себя, а не
сводится к нему.

Э. Фромм трактует заботу как проявле-
ние ориентации «быть»: «При установке на
бытие счастье состоит в любви, заботе о дру-
гих, самопожертвовании» [Фромм 1986, 107].
Отказ от установки на обладание, «требова-
ние проявлять социальную активность в духе
заботы о человеке и человеческой солидар-
ности» объединяют идеи Будды, М. Экхарта,
К. Маркса и А. Швейцера [Фромм 1986, 185].
В заботе реализуется любовь, которая «уси-
ливает ощущение полноты жизни» и представ-
ляет собой «процесс самообновления и само-
обогащения» [Фромм 1986, 74]. Э. Фромм
считает, что забота должна быть направлена
как на настоящее, так и на будущее: «Насто-
ящая забота означает, что она распространя-
ется не только на всех наших современни-
ков, но также и на наших потомков» [Фромм
1986, 211].

В докладе Международной комиссии по
окружающей среде и развитию «Наше общее
будущее» подчеркивается необходимость за-
боты об окружающей среде при тесном со-
трудничестве различных стран [Наше общее
будущее... 1989]. Отмечается, что забота яв-
ляется значимым фактором человеческого
благополучия, равенства и устойчивого раз-
вития. Для обеспечения последнего необхо-
дима «забота о социальной справедливости по
отношению к разным поколениям, забота, ко-
торая логически должна быть распростране-
на на отношения справедливости к различным
слоям населения в пределах каждого поколе-
ния» [Наше общее будущее... 1989, 50].

Таким образом, забота понимается не толь-
ко как частное дело, она обнаруживается как в

личной, так и в общественной сфере. Важный
вклад в изучение философских аспектов забо-
ты в современном образовательном процессе
был внесен при анализе обучения в школе.

По мнению Н. Ноддингс, забота явля-
ется основой образования, способствует удов-
летворению познавательных и моральных по-
требностей ученика, формирует навыки взаи-
модействия с другими людьми, поощряя слу-
жение обществу. Н. Ноддингс противопостав-
ляет свой подход моделям образования, ори-
ентированным исключительно на передачу
знаний при игнорировании эмоционального и
социального развития учащихся [Noddings
1984; 2002; 2003].

Л. Мортари указывает на отологическую
значимость заботы, выделяя ее активный и
пассивный уровни, уделяя особое внимание
этическим основам и практическим аспектам
заботы в образовательной деятельности
[Мортари 2016; Mortari 2022; Mortari, Valbusa,
Ubbiali 2025]. По ее мнению, забота в образо-
вании «находит свой экзистенциальный смысл
в том, чтобы принимать близко к сердцу су-
щество другого человека со всем его потен-
циалом» [Mortari 2022, 172]. Однако такая за-
бота не предполагает полный перенос на учи-
теля ответственности за благополучие уче-
ника, так как это означало бы лишение после-
днего его онтологической ответственности,
что противоречит цели образования.

Исследователи заботы в образовании
анализируют ее фундаментальные составля-
ющие и необходимые характеристики и вы-
деляют параметры, позволяющие оценить
качество деятельности, в которой проявляет-
ся забота. Подчеркивается, что цель заботы,
реализуемой во взаимодействии учителя и
ученика, состоит в оказании помощи после-
днему [Володин 2024, 10]. Изучаются уровни
заботы в образовательном процессе и моти-
вация поведения, ориентированного на забо-
ту. Отмечается, что тот, кто совершает тако-
го рода действия, получает награду в виде
самореализации. Понимание и переживание
ценности, значимости заботы для жизни уче-
ников также придает смысл ее осуществле-
нию [Баранов, Белокрылова 2007; Андреева
2009; Mortari 2022].

В документах, регулирующих образова-
ние в России, понятие «забота» используется
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редко, но подразумевается при характеристи-
ке условий обучения и успешной работы как
учеников, так и учителей. Согласно профес-
сиональному стандарту, педагог должен
уметь понимать и принимать обучающихся,
признавать и защищать их достоинство и ин-
тересы, а также «помогать детям, оказавшим-
ся в конфликтной ситуации и/или неблагоп-
риятных условиях» [Приказ … web]. В ФЗ
«Об образовании в Российской Федерации»
отмечается, что «обучающиеся обязаны <…>
заботиться о сохранении и об укреплении сво-
его здоровья» (ст. 43, п. 3) [Федеральный за-
кон… web].

Хотя забота, как правило, присутствует
в современной педагогической деятельности,
она не всегда осознается и выделяется как
ее значимый фактор.  Понимание важности и
ценности заботы предполагает, что она дол-
жна быть замечена, признана как объектом
заботы, так и другими заинтересованными
сторонами образовательного процесса, в том
числе администрацией учебных заведений.

Неслучайный характер заботы в обра-
зовательной среде объясняется тем, что она
связана как с удовлетворением жизненных
потребностей индивида, защитой его от раз-
личных опасностей и угроз, так и с помощью
в реализации возможностей другого челове-
ка, воспринимаемого как личность. Забота в
образовании выходит за пределы простой эм-
патии и подразумевает целенаправленные,
осознанные действия, ориентированные на
интересы и цели каждого учащегося, а также
готовность учителя прикладывать усилия для
создания условий для обеспечения благопо-
лучия учеников. Высокая степень ответствен-
ности в таких случаях обусловлена непредс-
казуемыми и радикальными последствиями
ошибки в осуществлении заботы.

Благодаря заботе создается сообщество,
в котором учащиеся чувствуют безопасность,
в том числе психологическую, получают под-
держку, признание, что способствует постро-
ению доверительных отношений и является
критически важным для образовательного
процесса. Ощущение принадлежности к такой
группе делает возможным восприятие учени-
ками обучения как сотрудничества, а не как
вмешательства, снижает их тревожность, по-
вышает мотивацию, ответственность, уверен-

ность в себе, положительно влияет на пове-
дение и академическую успеваемость. По-
добная образовательная среда позволяет про-
будить в учащихся стремление проявлять вни-
мание к собственному благополучию, научить
их соответствующим навыкам, что отражает
сформировавшееся еще в Античности «пони-
мание образования как воспитания готовнос-
ти и потребности человека заботиться о са-
мом себе» [Пичугина 2013, 4]. Указанные ус-
ловия помогают ученикам в раскрытии и реа-
лизации своих способностей, поиске направ-
ления и смысла собственного пути, принятии
самостоятельных решений.

Исследователи выделяют различные
виды заботы в педагогической деятельности:
воспитательная; жизненно-практическая; как
образование, «берущее-на-себя-заботу»; за-
бота о себе и др. [Педагогические труды…
2013; Камби 2015; «Забота о себе» ... 2018;
McKenzie, Blenkinsop 2006; Demetrio et al.
2012]. Эпистемическая забота – одно из про-
явлений заботы в образовании [Lackey 2020;
Johnson 2023].

Эпистемическая забота характеризует
отношения между носителями знаний, исхо-
дит из эпистемической уязвимости человека,
допуская возможность совершения ошибок
при получении, трансляции знания, обусловлен-
ных особенностями развития индивида, сис-
темой его убеждений, социальным контек-
стом, целями и т. п. Эпистемическая забота
в образовательной среде связана с признани-
ем многообразия путей познания, диалогом
как способом взаимодействия, доверием и
уважением к знанию и опыту ученика, благо-
даря чему не допускается или преодолевает-
ся пренебрежительное отношение, основанное
на предрассудках и предубеждениях. Такая
забота поощряет вопросы, способствует твор-
ческому поиску, побуждает учащихся оцени-
вать достоверность собственных знаний, под-
вергать сомнению различные точки зрения,
тем самым развивая критическое мышление,
осмысленное взаимодействие со знанием. Она
также стимулирует рефлексию педагога, по-
нимание им собственных процессов получе-
ния знания, постановки познавательных целей.
Однако при изучении и реализации эпистеми-
ческой заботы возникает проблема соотноше-
ния эпистемического патернализма, навязы-
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вания эпистемических суждений, стандартов,
с одной стороны, и сохранения автономии,
свободы действий познающего субъекта, за-
щиты его интеллектуального суверенитета –
с другой [Broncano-Berrocal 2020; Schmechtig
2025].

При всей важности реализации заботы в
образовании следует учитывать ограничения,
препятствующие такого рода усилиям учите-
ля. В связи с большими различиями учеников
в потребностях, способностях, интересах пе-
дагогу, ориентированному на заботу, сложно
постоянно подбирать и корректировать мето-
ды обучения, стратегии общения. Проявление
учащимися нежелательного поведения требу-
ет от учителя навыков управления группой,
поддержания дисциплины при одновременном
сохранении атмосферы заботы. Также возни-
кают трудности в достижении баланса меж-
ду отношениями, основанными на заботе, и
формальными требованиями к деятельности
педагога в системе образования. Админист-
ративная нагрузка, большое количество рабо-
ты по ведению документооборота, составле-
нию отчетности и пр. ограничивают время
учителя для общения с учениками, выстраи-
вания взаимодействия, в котором проявляет-
ся забота. Забота требует сильной интеллек-
туальной и эмоциональной вовлеченности пе-
дагога, вызывает у него не только радость и
гордость за своих учеников, их успехи, но и
страх, тревогу, а потому может привести к
стрессу, профессиональному выгоранию, эмо-
циональному истощению. Некорректные фор-
мы реализации заботы в образовании опасны
другими негативными последствиями, среди
которых: чрезмерный контроль со стороны
педагога и, следовательно, высокая зависи-
мость учащихся от образовательной органи-
зации; сложность адаптации к среде вне обра-
зовательного учреждения, где забота проявля-
ется в меньшей степени или отсутствует, что
приводит к повышению уязвимости учеников.

Забота о других не должна противопос-
тавляться заботе учителя о себе, которую
неверно рассматривать как проявление эго-
изма или противопоставлять ее образователь-
ным целям. Внешней заботе предшествует
забота педагога о себе, необходимая ему для
поиска и поддержания своего Я, предотвра-
щения негативных последствий заботы, сохра-

нения и возобновления ресурсов для ее реа-
лизации. Забота о себе – работа, результатом
которой является не только личностный рост
учителя, но и трансформация отношений, ко-
торые он выстраивает в образовательном про-
цессе. Эта забота требует от него определен-
ных усилий, но позволяет сохранить себя как
личность, оставаться собой в ситуации забо-
ты о других людях, держа в фокусе, уважая и
не разрушая индивидуальность, суверенитет
другого. Сократ призывал человека прежде
всего заботиться «о себе самом, – как бы ему
быть что ни на есть лучше и умнее» [Платон
1990, 91]. Забота о себе, необходимая для
благополучия учителя, реализуется в том чис-
ле через его работу с собственным эмоцио-
нальным опытом, эмоциональное самопонима-
ние [Mortari, Valbusa 2025].

Таким образом, забота в образователь-
ном процессе представляет собой значимый
принцип, который противопоставляется фор-
мализму, стандартизации, обезличенности,
принуждению и разобщенности. Она способ-
ствует возникновению доверия и поддержки
в образовательной среде, являясь важным
фактором ее гуманизации. Данный подход
направлен на развитие способности замечать
и признавать проявления заботы, а также на
ее воспроизведение в различных жизненных
контекстах и передачу соответствующего
опыта другим. Забота выступает основой
нравственного воспитания, личностного раз-
вития и успешного обучения, формируя куль-
туру взаимной ответственности в обществе.
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Аннотация. Статья посвящена социологическому анализу ценностных ориентацийразличных возраст-
ных когорт современных россиян в контексте межпоколенческого взаимодействия в эпоху цифровизации.
Авторы фокусируются на том, как цифровая среда изменяет коммуникацию между поколениями и влияет
на восприятие и интерпретацию ими как традиционных, так и современных ценностей. Новизна заключается
во введении в научный оборот новых эмпирических данных, полученных в результате собственного социо-
логического опроса с учетом традиционных российских духовно-нравственных ценностей, отраженных в
указе Президента РФ № 809 от 09.11.2022. Использованы данные первичного онлайн-опроса (n = 1105, 2023–
2024 г.), в котором выборочная совокупность условно разделена на три ключевые когорты: «преимуще-
ственно цифровое» поколение (респонденты в возрасте 14–29 лет), «переходное» (респонденты в возрасте
30–49 лет) и «преимущественно до-цифровое»  поколение (респонденты в возрасте 50 лет и старше). В статье
приводятся основные материалы опроса с авторской интерпретацией результатов, с учетом социологичес-
ких подходов, объясняющих формирование ценностей различных поколений. Полученные данные демонст-
рируют зоны ценностного консенсуса, например, в отношении ценности «Образование и знания», а также
указывают на выраженный поколенческий разрыв в принятии ценности «Инновации и прогресс», что весь-
ма противоречиво в цифровую эпоху. Исследование дает возможность глубже понять динамику изменения
ценностей и способы эффективного взаимодействия между поколениями в современном обществе. Выводы
статьи позволяют концептуализировать неоднозначный характер влияния цифровизации на межпоколенчес-
кие связи. Они могут быть использованы для дальнейших исследований в области цифровой социологии и
социологии поколений, а также при разработке практических рекомендаций по гармонизации межпоколен-
ческого взаимодействия в цифровом обществе.

Ключевые слова: современные российские поколения, ценностные ориентации, традиционные рос-
сийские ценности, цифровая эпоха, межпоколенческое взаимодействие, «цифровой разрыв».

Цитирование. Вдовина М. В., Кузнецов Р. А. Ценностные ориентации поколений в эпоху цифровизации
(в контексте межпоколенческого взаимодействия) // Logos et Praxis. – 2025. – Т. 24, № 4. – С. 43–55. –
DOI: https://doi.org/10.15688/lp.jvolsu.2025.4.5

Введение

В эпоху информационных технологий циф-
ровые платформы становятся мощным сред-
ством коммуникации, преображая традицион-
ные механизмы передачи культурных ценнос-
тей. Распространение цифровых инноваций де-
монстрирует заметную неоднородность на гло-
бальном и национальном уровнях, привлекая
внимание исследователей как за рубежом, так
и в России [Nieminen 2016; Ragnedda, Kreitem
2018; Груздева 2020; Шиняева, Слепова 2019].

Социологический анализ ценностных ори-
ентаций нашел отражение в работах М. Вебе-

ра, Ф. Знанецкого, Т. Парсонса, Н. Смелзера и
др. Эти ученые сформулировали основные
принципы классификации ценностей, связанных
с различными аспектами человеческой дея-
тельности, и подробно изучили факторы, влия-
ющие на их изменения. Однако, несмотря на
современные научные исследования, посвящен-
ные новым ценностным ориентирам в россий-
ском обществе [Воскресенская 2022; Дробы-
шева 2021], масштабные социологические ра-
боты, исследующие ценностные ориентации
представителей различных возрастных групп
в условиях цифровой эпохи, недостаточны.
Имеющиеся исследования либо сосредотачи-
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ваются на отдельных поколениях и их ценнос-
тях, либо изучают ценности в специфическом
контексте (экономическом, политическом, ис-
торическом, региональном и др.). Например,
целью недавней работы О.С. Алексеевой и
И.Е. Ржановой было «проследить, как измени-
лась картина ценностей в зависимости от из-
менений социальной ситуации, и изучить харак-
тер ее взаимосвязей с личностными чертами»
[Алексеева, Ржанова 2021, 121]. Г.П. Рогочая
делает попытку интерпретировать «перспекти-
вы дальнейшего развития общества исходя из
мировоззренческих установок и ценностных
ориентаций» сквозь призму поколенческого под-
хода [Рогочая 2024, 23]. Особого внимания зас-
луживает работа Д.С. Петруниной, в которой
она представила исследования об идентично-
сти миллениалов 1: как молодые люди описы-
вают свое поколение и связывают его с нацио-
нальным и глобальным культурным контек-
стом. Автор исследованияподчеркивает, что
«Интернет и высокая скорость социальных
трансформаций создали новые условия для фор-
мирования поколений» [Петрунина 2022, 58].
Цифровая трансформация затрагивает все воз-
растные группы, подчеркивая важность соци-
ологических исследований в этой сфере, вклю-
чая анализ интеграции детей в цифровую сре-
ду и проблемы цифрового включения пожилых
[Шабунова, Груздева, Калачикова 2020; Вдо-
вина, Ускова 2024; Вдовина, Кузнецов 2023].

Проблема исследования заключается в
том противоречии, порожденном цифровиза-
цией, что, с одной стороны, цифровые плат-
формы создают беспрецедентные возможно-
сти для коммуникации и обмена информаци-
ей между поколениями, потенциально укреп-
ляя их связи; с другой стороны, различия в
цифровой грамотности, формирование «ин-
формационных пузырей» и специфика онлайн-
общения (клиповость, анонимность и т. п.)
могут приводить к углублению межпоколен-
ческого разрыва, искажению и конфликту в
процессе интерпретации ценностей. Актуаль-
ность проблемы обусловливается необходи-
мостью осмысления возможных противоре-
чий и выявления предпосылок к так называ-
емому «цифровому разрыву» между поколе-
ниями [Вдовина 2024, 32–33], чья первичная
социализация проходила в доцифровом и циф-
ровом обществах.

Актуальность анализа межпоколенчес-
ких связей нарастает в условиях крупных об-
щественных изменений. В настоящее время
она связана с трансформацией поколенческих
отношений в условиях интенсивной цифрови-
зации российского общества. Особого внима-
ния требует динамика взаимодействия поко-
лений при переходе от традиционных средств
коммуникации к цифровым технологиям, вли-
янию этих перемен на сохранение и трансфор-
мацию ценностей в различных возрастных
группах. Таким образом, возникают ключевые
исследовательские вопросы: каковы ценнос-
тные ориентации поколений в эпоху цифрови-
зации (в контексте межпоколенческого взаи-
модействия), в чем состоят механизмы и по-
следствия трансформации межпоколенческо-
го ценностного диалога в условиях цифрови-
зации общества?

Методология и методы исследования

В период с декабря 2023 г. по февраль
2024 г. на базе кафедры социологии Российско-
го государственного социального университета
нами был проведен полевой этап социологичес-
кого исследования межпоколенческого взаимо-
действия в цифровом обществе. Эмпирической
базой послужили данные первичного онлайн-
опроса по разработанной авторами анкете.

Объектом исследования стали предста-
вители различных современных российских
поколений.

Предметом практики межпоколенческо-
го взаимодействия в цифровой среде и ценно-
стные ориентации поколенческих когорт.

Цель настоящего исследования – выя-
вить и проанализировать ценностные ориен-
тации представителей различных поколений
с учетом их взаимодействия в цифровой ком-
муникативной среде.

Задачи исследования:
– охарактеризовать интенсивность и

предпочитаемые платформы цифрового вза-
имодействия между представителями разных
поколенческих когорт;

– провести сравнительный анализ иерар-
хии традиционных и современных ценностей
у представителей выделенных поколений;

– выявить зоны ценностного консенсуса
и конфликта между поколениями, проявляю-
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щиеся в оценках социальных явлений, опос-
редованных цифровыми медиа;

– определить, как респонденты из раз-
ных поколенческих когорт воспринимают роль
цифровых технологий в процессе передачи
ценностей: как механизм, обеспечивающий
передачу ценностей (механизм содействия),
или как разрушающий фактор.

Ключевые гипотезы исследования: циф-
ровые технологии способствуют как укрепле-
нию взаимодействия поколений через обмен
информацией и опытом, так и разделению их
из-за различий в цифровой грамотности и вос-
приятии технологий. Носителями новых циф-
ровых ориентаций выступают представители
молодого поколения, однако ценности старше-
го поколения создают основу для социализа-
ции более цифровизированных поколений.

В нашем исследовании использовалась
целенаправленная выборка по полу, включав-
шая примерно равное количество мужчин и
женщин; объем – 1 105 респондентов. Вы-
борочная совокупность состояла из детей и
подростков 10–17 лет, совершеннолетней
молодежи 18–35 лет, среднего поколения
36–59 лет, представителей старшего поколе-
ния в возрасте 60–82 года, разделенных для
глубины анализа 2 на подгруппы учащихся сред-
них (10–13 лет: 3,5 %) и старших (14–17 лет:
13,4 %) классов или ссузов;студенческой и
работающей молодежи (18–23 лет: 35,4 %) и
молодых специалистов (24–29 лет: 13,7 %);
молодых взрослых (30–39 лет: 11,2 %); лиц
среднего (40–49 лет: 9,6 %) и предпенсион-
ного (50–59 лет: 5,9 %) возрастов; пенсионе-
ров 60–69 лет (4,2 %) и людей, достигших
70-летнего возраста и старше (2,9 %); жите-
лей разных населенных пунктов России, в ос-
новном городов. Молодые люди 18–29 лет,
представляющие собой наиболее значимую
и в то же время недостаточно исследован-
ную группу, были включены в исследование
с увеличенной долей для более детализиро-
ванного анализа их ценностных ориентаций.
Для опроса авторами была разработана ан-
кета из 30 вопросов закрытого, полузакры-
того и открытого типов.

Для обеспечения большей статистичес-
кой надежности сравнительного анализа и ис-
ходя из теоретических предпосылок о роли
цифровизации в процессе социализации, исход-

ные возрастные группы респондентов были
объединены в три ключевые поколенческие
когорты: «Преимущественно цифровое» поко-
ление (14–29 лет), чье взросление пришлось
на эпоху развитого Интернета; «переходное»
поколение (30–49 лет), заставшее переход от
аналогового к цифровому обществу; «преиму-
щественно до-цифровое» поколение (50 лет и
старше), чья первичная социализация прошла
вне цифровой среды. Признавая наличие дис-
пропорции в итоговом распределении (62,5 %,
20,8 % и 13,0 % соответственно), данное ис-
следование делает основной акцент на анали-
зе ценностей «преимущественно цифрового»
поколения, рассматривая две старшие когор-
ты как необходимый контекст для выявления
поколенческих различий [Дзаеи 2019].

Новизна работы заключается в анали-
зе влияния цифровизации на сохранение и
трансформацию традиционных российских
ценностей в рамках межпоколенческого вза-
имодействия. Авторами впервые проведе-
но эмпирическое исследование с использо-
ванием перечня традиционных российских
ценностей, закрепленных в Указе Президен-
та Российской Федерации от 09.11.2022
№ 809 «Об утверждении Основ государ-
ственной политики по сохранению и укреп-
лению традиционных российских духовно-
нравственных ценностей», для сравнитель-
ного анализа их восприятия среди предста-
вителей различных поколений.

Эти результаты углубляют представле-
ния о трансформации традиционных российс-
ких ценностей в условиях цифровой эпохи и
открывают возможности для разработки но-
вых подходов к анализу взаимодействия по-
колений и сохранения ценностей в российском
обществе.

При анализе были использованы аксио-
логический, поколенческий и структурно-фун-
кциональный подходы.

В исследовании приняли участие школь-
ники, студенты, представители разнообразных
социальных слоев и профессий, пенсионеры,
что способствовало всестороннему анализу
ценностных ориентацийлюдей разных поколе-
ний,выделениюсходств и различий в их при-
верженности традиционным российским и
другим ценностям, их роли во взаимодействии
поколений в цифровую эпоху.
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Результаты

Анализ территориальной принадлежнос-
ти участников опроса показал, что чуть боль-
ше половины из них (52,9 %) проживают в сто-
личном регионе, что, на наш взгляд, подчер-
кивает неравенство в доступности цифровых
сервисов между разными районами страны.
Представителей поколения Z было около по-
ловины всех опрошенных, что указывает на
значимые позиции этого поколения в форми-
ровании цифровой культуры. Миллениалы так-
же активно участвовали, хотя их доля несколь-
ко меньше.

Анализ доходов, имеющих значение для
обеспеченности материальными ценностями
цифровизации, по возрастным группам пока-
зал типичную связь между возрастом респон-
дентов и их финансовым положением. Наи-
меньшие доходы характерны для несовершен-
нолетних (самых цифровизированных когорт),
что объясняется их зависимостью от финан-
совой поддержки родителей для обеспечения
цифровой техникой. В группе 18–23 года от-
мечен рост доходов, что может быть связано
с началом карьеры или подработками на вре-
мя обучения.

В возрастной группе от 24 до 49 лет на-
блюдается рост доходов, указывающий на
период стабилизации и профессионального
роста. У людей 50–69 лет отмечается нео-

днородность уровня доходов, отражающая
продолжение карьеры или переход к пенсион-
ному возрасту. У лиц старше 70 лет доходы
сокращаются из-за пенсионного статуса. Так,
в нашем опросе приняли участие типичные по
своим «возрастным» доходам представители
поколений.

Исследование также показало, что боль-
шинство участников (87,9 %) имеет более или
менее стабильный доступ к Интернету, что
свидетельствует о возможности поддержи-
вать современный уровень коммуникаций.

Предпочтение 90 % опрошенной моло-
дежи общаться в цифровом пространстве от-
ражает глубокие трансформации в социальном
взаимодействии и социализации. Этот сдвиг
подчеркивает необходимость освоения ком-
петенций для эффективного и безопасного ис-
пользования цифровых инструментов. Он ука-
зывает на изменение социальных норм ком-
муникации, акцентируя значимость цифровой
грамотности как ключевого элемента культу-
ры всех поколений.

Анализ отношения респондентов различ-
ных возрастных когорт к российским нацио-
нальным ценностям позволили выявить такие
тенденции (рис. 1).

На рисунке 1 видно, что почти две трети
опрошенныхподростков 14–17 летуже счита-
ют себя носителями российских национальных
ценностей. Молодежь 18–23 лет так же ассо-

Рис. 1. Распределение по возрастным когортам ответов на вопрос
«Вы считаете себя носителем российских национальных ценностей?»

(% от совокупности опрошенных, n = 1 105)



48

СОЦИОЛОГИЯ И СОЦИАЛЬНЫЕ ТЕХНОЛОГИИ

Logos et Рraxis. 2025. Т. 24. № 4

циирует себя с таковыми. Возрастная группа
24–29 лет тоже демонстрирует период углуб-
ления восприятия национальных ценностей.

В возрасте 30–39 лет роль культурных
ценностейзаметно усиливается (см. рис. 1),
что, вероятно, связано с осуществлением
этим поколением воспитания детей и интен-
сивным профессиональным развитием. Более
чем у трех четвертей респондентов 40–49 лет
проявляется глубокое насыщение культурны-
ми ценностями, обусловленное зрелостью и
стабильностью.

Лица 50–59 лет активно передают тра-
диции младшему поколению, укрепляя свою
роль хранителей отечественного наследия.
Пожилые люди 60–69 лет и старше 70 счита-
ют культурные ценности частью своего жиз-
ненного опыта и мудрости.

Наш опрос позволил выделить разные
уровни восприятия поколениями влияния циф-
ровизации на укрепление российских ценнос-
тей (рис. 2).

По данным рисунка 2 и ответов респон-
дентов, поколение несовершеннолетних, вы-
росшее в условиях цифровизации, воспринима-
ет ее как естественную часть жизни, отме-
чая позитивное влияние на формирование и ук-
репление традиционных национальных ценно-
стей. Молодежь 18–23 лет видит в цифрови-
зации не только платформу для самореализа-
ции, но и инструмент утверждения культурных

основ общества. Для людей 24–29 лет цифро-
вая интеграция связана с жизненной стабиль-
ностью и качеством жизни, способствуя вос-
приятию технологий как укрепляющих куль-
турную идентичность.

Когорта 30–39 лет, балансируя между ра-
ботой и семьей, считает цифровые платфор-
мы средствами сохранения традиций. Те, кто
находится в возрасте 40–59 лет, видят в циф-
ровизации возможности для социальной интег-
рации и поддержания национального духа.
Старшее поколение, пожилые люди (60+) при-
знают роль цифровых технологий в поддер-
жании связи с современностью и националь-
ной культурой.

В проведенном социологическом иссле-
довании особое внимание уделено различи-
ям в восприятии традиционных российских
ценностей среди разных возрастных групп.
Мы подробно рассмотрели, как различные по-
коления оценивают значимость традиционных
российских и современных ценностей и отме-
чают свою приверженность им. Особое вни-
мание привлекли ценности молодого и стар-
шего поколений, как прошедших основную
часть социализации в цифровом и доцифровом
обществах.

Анализируя выбор ценностей среди до-
статочно цифровизированного поколения рес-
пондентов в возрасте 14–17 лет (см. рис. 3),
с одной стороны, мы отметили, что наименее

Рис. 2. Распределение ответов на вопрос о влиянии процесса цифровизации и взаимодействия людей
с помощью цифровых технологий на укрепление российских национальных ценностей

(% от совокупности опрошенных, n = 1 105)
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популярны ценности, такие как «Коллекти-
визм», «Верховенство закона» и «Религия».
По-видимому, это может отражать недоста-
точное понимание этой когортой таких поня-
тий из-за ограниченного жизненного опыта.

С другой стороны, была выражена более
высокая приверженность таким ценностям, как
«Свобода и равенство», «Любовь к природе и
Родине», «Стремление к личному счастью»,
«Образование и знания», а также «Жизнестой-
кость и выносливость», и виден акцент на инди-
видуализм и личностное развитие. Такие резуль-
таты могут быть связаны с важностью само-
определения и поиска индивидуального пути в
данной возрастной когорте. Традиционные се-
мейные ценности также получили поддержку у
подрастающего поколения.

Примерно такое же количество голосов
набрали ценности «Память предков», «Брат-
ство народов» и «Открытость и терпимость»,
что может указывать на усиление интереса к
историческому и культурному контексту и
формированию межкультурной коммуникации
в молодежной среде.

Основываясь на данных респондентов в
возрасте 18–29 лет (см. рис. 4), можно отме-
тить, что для этой возрастной группы наибо-
лее значимыми ценностями являются «Обра-

зование и знания», «Права человека» и
«Стремление к личному счастью».

Данные рисунка 4 можно интерпретиро-
вать в контексте «ранней взрослости», когда
основными задачами являются формирование
профессиональной идентичности и самореа-
лизация. Приверженность знаниям связана со
стремлением молодежи к интеллектуальному
развитию и социальной мобильности в инфор-
мационном обществе, где знания становятся
ключевым ресурсом.

Ценность «Права человека» отражает
уровень гражданского самосознания молодо-
го поколения и их стремление к социальной
справедливости. «Стремление к личному сча-
стью» отражает индивидуалистическую ори-
ентацию, акцент на личной удовлетвореннос-
ти и самореализации. Ценности «Патрио-
тизм», «Жизнестойкость и выносливость» по-
казывают связь с национальной идентичнос-
тью и понимание важности устойчивости в
быстро меняющемся мире.

В целом, полученные данные отражают
ценностные ориентации молодого поколения
на образование, права человека и стремление
к личному счастью, подчеркивая значимость
индивидуального развития в процессе перехо-
да к взрослости.

Рис. 3. Распределение ответов респондентов в возрасте 14–17 лет
на вопрос «Какие ценности из списка ниже Вам близки?»

(% от совокупности опрошенных, n = 1 105)
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Анализ ответов респондентов 30–39 лет
на вопрос о близких им ценностях выявил ин-
тересные тенденции. «Традиционные семейные
ценности» (53,7 %) и «Любовь к природе и Ро-
дине» (52,7 %) стали приоритетными для этой
группы, что свидетельствует о значимости ста-
бильности и связи с природой. Это можно
объяснить активным участием в семейной и
профессиональной жизни,а также стремлени-
ем передать любовь к Родине детям.

«Образование и знания»(52,7 %) не ме-
нее важны для этой когорты, связаны с не-
обходимостью профессионального и личнос-
тного развития для успешной карьеры и со-
циального продвижения. «Память предков»
(44,4 %) занимает важное место, отражая
стремление сохранить культурное наследие
и традиции, подчеркивая роль исторической
памяти.

«Инновации и прогресс» (38,9 %) и
«Стремление к личному счастью» (39,8 %)
значимы для респондентов этой группы, ука-
зывая на ценность как традиционных, так и
современных ценностей. «Права человека»
(47,2 %) и «Свобода и равенство» (40,7 %) важ-
ны, подчеркивая значимость гражданских сво-
бод и справедливости. Высоко ценятся «Жиз-
нестойкость и выносливость» (42,5 %), что
связано с необходимостью преодоления труд-
ностей и адаптации к изменениям.Низкие по-
казатели по ценностям «Верховенство зако-

на» (15,7 %), «Религия» (22,2 %) и «Коллекти-
визм» (23,1 %) могут свидетельствовать о сни-
жении роли религиозных институтов и ориен-
тации на коллективные социальные ценности.

В целом, результаты показывают, что
респонденты 30–39 лет стремятся к балансу
между традиционными и современными цен-
ностями, фокусируясь на семейных и обще-
ственных идеалах, личностном развитии и
социальной справедливости.

Ответы респондентов в возрасте 40–
49 лет показали, что доминирующей ценностью
у них являются «Традиционные семейные цен-
ности» (76,9 %). Также большую значимость
для данной когорты имеют такие ценности, как
«Образование и знания» (62,6 %),«Права чело-
века» (50,5 %) и «Память предков» (59,3 %).
Эти данные можно интерпретировать в контек-
сте зрелой фазы жизненного цикла, когда люди
обладают устойчивой социальной, профессио-
нальной и семейной ролью.

Приверженность образованию и знани-
ям может быть обусловлена стремлением
поддерживать социальную мобильность и кон-
курентоспособность на рынке труда, а также
желанием обеспечить детям лучшее образо-
вание. «Права человека» – ценность, которая
была высоко оценена респондентами данной
возрастной группы, отражает зрелость граж-
данского самосознания. «Память предков»
указывает на глубокое проникновение в куль-

 

Рис. 4. Распределение ответов респондентов в возрасте 18–29 лет
на вопрос «Какие ценности из списка ниже Вам близки?»

(% от совокупности опрошенных, n = 1 105)
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турные традиции и стремление сохранить
связь с прошлым для будущих поколений.

Ориентации на «Коллективизм» (16,4 %)
и «Индивидуализм» (15,3 %) могут свидетель-
ствовать о поиске гармонии между личными
и общественными интересами, что является
характерной чертой людей, находящихся в
середине своего профессионального и жизнен-
ного пути.

Опрос показывает, что зрелое и сбалан-
сированное восприятие традиционных и совре-
менных ценностей этой возрастной когортой
отражает их социальную и культурную адап-
тацию к быстро меняющимся условиям со-
временного цифровизирующегося общества.
Именно это поколение часто выполняют роль
связующего звена, соединяющего младшие и
старшие поколения, особенно внутри семьи.

В возрастном диапазоне 50–59 лет «Тра-
диционные семейные ценности»получили наи-
высшуюподдержку (77,3 %), подчеркивая при-
верженность поколения к семье как основе
социальной структуры и передачи культурного
наследия. Значительный выбор ценности «Об-
разование и знания» (71,7%) свидетельствует
о стремлении этой когорты к интеллектуаль-
ному обогащению и непрерывному саморазви-
тию, что соответствует концепции обучения
«через всю жизнь» (life-long learning) [Бочкина
2023]. Это может отражать адаптацию к тре-
бованиям современного мира, где знания и ин-
формационная компетентность чрезвычайно
важны. Большинство опрошенных отмечают

ценности «Патриотизм» (62,2 %), «Память
предков» (69,8 %), что подчеркивает важность
для этого поколения культурной памяти в их
социальной идентичности.

Анализ ответов поколения 60–69-летних
(рис. 5) выявил значительное признание ими
ценностей «Патриотизм» и «Любовь к приро-
де и Родине», поддержанных 73,1 % участни-
ков. Это подчеркивает глубокую связь стар-
шего поколения с национальной идентичнос-
тью и экологической осведомленностью, ве-
роятно связанной с их воспитанием в перио-
ды значительных социальных изменений в
стране. Исторический и культурный контекст,
в котором выросло данное поколение, мог
сыграть ключевую роль в формировании та-
кой высокой степени патриотических чувств.

Важность ценностей «Образование и зна-
ния», а также «Права человека» для этой воз-
растной группы отражает осознание старшим
поколением значимости непрерывного обра-
зования и правовой защиты как фундамен-
тальных элементов общественного прогрес-
са и личного развития. Чуть меньше полови-
ны респондентов выразили приверженность к
жизнестойкости и выносливости, что подчер-
кивает важность данных качеств в условиях
социальных и экономических вызовов, с кото-
рыми они сталкивались на протяжении жиз-
ни. Логичным выглядят и низкие позиции в их
иерархии ценностей «Демократия» и «Инди-
видуализм», которые отнюдь не доминирова-
ли в советское время, когда это поколение ак-

Рис. 5. Распределение ответов респондентов в возрасте 60–69 лет
на вопрос «Какие ценности из списка ниже Вам близки?»

(% от совокупности опрошенных, n = 1 105)
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тивно социализировалось и осуществляло об-
щественную деятельность.

Исследуя распределение ответов рес-
пондентов старше 70 лет, мы выявили, что
наиболее значимой ценностью для данной ко-
горты является «Образование и знания»
(75,7 %). Отмечается также высокая важ-
ность «Патриотизма» (69,6 %), «Традицион-
ных семейных ценностей» (69,6 %), «Любви
к природе и Родине» (69,6 %), «Жизнестойко-
сти и выносливости» (66,6 %). Эти данные мож-
но интерпретировать в контексте «поздней»
фазы жизненного цикла, характеризующейся
активной рефлексией и приверженностью к со-
хранению и передаче культурного наследия,
включая знания и традиции. Приверженность
«Образованию и знаниям» (75,7 %) в данном
контексте может быть обусловлена желанием
поддерживать интеллектуальную активность,
а также стремлением к передаче знаний млад-
шим поколениям.

Ценности «Патриотизм» и «Любовь к
природе и Родине» отражают глубокую связь
старшего поколения с национальной идентич-
ностью и окружающим миром, что, вероятно,
коррелирует с их советской средой воспита-
ния. «Традиционные семейные ценности» и
«Жизнестойкость и выносливость» подчерки-
вают укорененность в культурных традициях
и историческом опыте, сформировавшихся на
протяжении жизни того поколения.

Незначительность признания «Инноваций
и прогресса» (30,3 %) может отражать при-
надлежность к поколению, для которого но-
вые технологии и быстрый ритм цифрового об-
щества могут быть сложными для понима-
ния и адаптации. Это важный момент для ос-
мысления динамики межпоколенческого вза-
имодействия и передачи ценностей в эпоху
цифровизации.

Обсуждение

Исследование показало, что цифрови-
зация меняет не только способы коммуни-
кации и доступа к информации, но и соци-
альные ценности и образ жизни разных по-
колений. Однако, судя по эмпирическим дан-
ным, основные ценностные ориентиры рос-
сийского общества для всех поколений ос-
таются неизменными.

По мнению 65,2 % наших респондентов,
носителями российских национальных ценно-
стей в цифровую эпоху являются образова-
тельные платформы и проекты, способству-
ющие сохранению культурного наследия. Од-
нако 35,4 % выражают беспокойство, что гло-
бализация и цифровизация могут привести
к утрате уникальности российской культуры,
отражая сложность обретения баланса меж-
ду интеграцией в мировое информационное
пространство и сохранением национальной
идентичности.Ценности семьи и друзей оста-
ются приоритетом для 80,2 % опрошенных,
подчеркивая, что несмотря на технологичес-
кие изменения, традиционные социальные
связи продолжают играть ключевую роль
в жизни россиян.

«Патриотизм» и «Любовь к природе и
Родине» важны для большинства возрастных
групп, особенно старших (60 и более лет).
Старшие поколения, выросшие в период зна-
чительных исторических изменений, сильнее
привязаны к национальным ценностям. Пат-
риотизм способствует укреплению социаль-
ной сплоченности и поддерживает чувство
принадлежности Отечеству, что особенно
важно в цифровую эпоху, связанную с глоба-
лизацией.

Все возрастные группы высоко ценят
«Образование и знания», что подчеркивает
универсальность этой ценности в обществе,
где информация является ключевым ресурсом.
Образование способствует личностному раз-
витию, конкурентоспособности на современ-
ном рынке труда и повышению уровня жизни.
Высокий уровень образования необходим как
для профессионального роста молодых и сред-
него поколений, так и для успешной адапта-
ции старших поколений.

«Права человека» и «Стремление к
личному счастью» значимы для молодых
поколений (18–29 лет), отражая высокий
уровень гражданского самосознания и
стремление к социальной справедливости.
Молодые люди, активные в цифровом об-
ществе, более осведомлены о своих правах,
что содействует их гражданской позиции и
стремлению улучшить условия жизни.
Стремление к личному счастью связано с
потребностью в самореализации и гармонии
в личной и профессиональной сферах.
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«Коллективизм», «Верховенство закона»
и «Религия» получают низкую оценку во всех
возрастных группах, что отражает сдвиг к
более светским и индивидуалистическим цен-
ностям. В цифровую эпоху коллективизм те-
ряет актуальность из-за индивидуализации
жизни, но эти ценности продолжают играть
значимую роль в определенных контекстах и
сообществах.

«Инновации и прогресс» вполне ожидае-
мо более высоко оцениваются молодыми по-
колениями наших респондентов и низко – стар-
шими, что отражает различия в принятии но-
вых технологий и быстрого ритма жизни.
Молодые, выросшие в условиях цифровизации,
более открыты к инновациям, тогда как стар-
шие могут испытывать сложности в освоении
новых технологий, что влияет на их оценку
прогресса. Отсюда – возможные предпосыл-
ки к недопониманию, противоречиям и даже
«цифровым разрывам» во взаимодействии по-
колений.

Заключение

Проведенный анализ выявил ключевые
тенденции того, как цифровизация влияет на
межпоколенческое взаимодействие и передачу
культурных ценностей от поколения к поколе-
нию, определив положительные и отрицатель-
ные эффекты такого взаимодействия.

В целом, полученные в результате соци-
ологического опроса данные подчеркивают
важность для всех поколений образования,
прав человека, стремления к личному счас-
тью, а также сохранения традиционных цен-
ностей, таких как патриотизм и семейные цен-
ности. В условиях глобализации и культурно-
го разнообразия, понимание и укрепление цен-
ностей различных поколений способствует
социальной сплоченности и устойчивому раз-
витию общества.

Подводя итоги, отметим, что ценност-
ные ориентации поколений в условиях цифро-
визации, с одной стороны, имеют характер-
ные возрасту особенности, с другой стороны,
отражают специфику цифровой эпохи – лиди-
рующие позиции молодежи. В процессе меж-
поколенческого взаимодействия выявленные
в нашем исследовании ценности способны как
объединять, так и разъединять индивидов раз-

личных возрастных когорт. В целях гармони-
зации межпоколенческих отношений и сниже-
ния рисков«цифровых разрывов» между поко-
лениями важно создавать и развивать соци-
альные механизмы, направленные на усиле-
ние социальной интеграции и минимизацию
цифровой изоляции среди старших возрастных
групп, обеспечивая таким образом продуктив-
ное взаимодействие различных поколений в
цифровых условиях. Молодые поколения дол-
жны быть ориентированы на поддержку циф-
ровой адаптации старших возрастных когорт
в силу того, что без их жизненного опыта и
проверенных временем ценностей крайне
сложно созидательно функционировать и раз-
виваться обществу в целом.
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THE TRANSFORMATION OF SOCIAL  PRACTICES
IN OLDER ADULTS THROUGH DIGITAL  TOOLS

(A CASE STUDY OF MESSENGER CHAT CREATION AND SELF-ORGANIZATION)
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Abstract. This study presents a comprehensive analysis of the “Active Pensioner” virtual community as
a successful model of digital adaptation and social integration for older adults. A key element of this model’s
success is its effective organizational structure, manifested in the division into thematic groups “Communication”
and “Announcements.” This division reflects the participants’ inherent drive to achieve a balance between
emotionally expressive interaction and efficient information exchange. This approach minimizes information
overload while significantly enhancing the quality and relevance of group communication. The community’s
development trajectory, evolving from a single initial group into a complex, structured system, clearly demonstrates
the principle of social self-organization, theoretically grounded in the work of N. Luhmann. Empirical data
confirm that a stable order within the community emerges from numerous “bottom-up” interactions rather than
being imposed through “top-down” administrative control. Within the “Communication” group, an organic
distribution of social roles – such as moderators, experts, creators, and activists – is observed, along with the
formation of a stable core of the most active participants. This creates an autopoietic social system capable of
self-reproduction and maintaining its own boundaries.The most significant theoretical conclusion of this work
is the identification of a symbiosis between the two forms of social capital as defined by R. Putnam. In the digital
environment of the community, bonding social capital, based on mutual support, a shared age identity, and
emotional closeness, and bridging social capital, which provides access to diverse information and external
social connections, do not oppose but rather mutually reinforce each other. This symbiosis gives rise to a new,
hybrid form – “digital social capital,” characteristic of the communicative practices of the modern era.
The community’s functioning is ensured by a balanced normative system that combines traditional values of
mutual aid and respect for age with critical thinking and adaptability to new technologies. This system is
supported by flexible mechanisms of social control, including positive reinforcement through approving reactions
and soft sanctions aimed at behavioral correction and information verification. The study proves that digital
technologies do not replace traditional forms of sociality but, when properly integrated, open new avenues for
maintaining social activity, overcoming isolation, and constructively rethinking life experience in old age.

Key words: older adults, digital technologies, social practices, digital tools, social activity, social capital,
transformation of social practices,  self-organization, messenger chat.
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ТРАНСФОРМАЦИИ СОЦИАЛЬНЫХ ПРАКТИК ПОЖИЛЫХ ЛЮДЕЙ

(НА ПРИМЕРЕ СОЗДАНИЯ И САМООРГАНИЗАЦИИ ЧАТА В МЕССЕНДЖЕРЕ)

Мария Борисовна Полтавская
Волгоградский государственный университет, г. Волгоград, Российская Федерация
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Аннотация. Настоящее исследование посвящено комплексному анализу виртуального сообщества
«Активный пенсионер» как успешной модели цифровой адаптации и социальной интеграции людей стар-
шего поколения. Ключевым элементом успешности данной модели является эффективная организацион-
ная структура, выражающаяся в разделении на тематические группы «Общение» и «Объявления». Дан-
ное разделение отражает естественное стремление участников к достижению баланса между эмоциональ-
но-экспрессивным общением и эффективным информационным обменом. Такой подход позволяет ми-
нимизировать информационную перегрузку, существенно повышая качество и целесообразность груп-
пового взаимодействия. Динамика развития сообщества, прошедшая путь от первоначальной единой группы
к сложной структурированной системе, наглядно демонстрирует принцип социальной самоорганизации,
теоретически обоснованный Н. Луманом. Эмпирические данные подтверждают, что устойчивый порядок
в сообществе возникает из множества взаимодействий «снизу вверх», а не навязывается посредством
административного управления «сверху». Внутри группы «Общение» наблюдается органичное распреде-
ление социальных ролей, таких как модераторы, эксперты, творцы и активисты, а также формирование
стабильного ядра из наиболее активных участников. Это формирует аутопоэтическую социальную систе-
му, способную к самовоспроизводству и поддержанию собственных границ. Важнейшим теоретическим
выводом работы является выявление симбиоза двух форм социального капитала по Р. Патнэму. В цифро-
вой среде сообщества объединяющий социальный капитал (bonding social capital), основанный на взаим-
ной поддержке, общей возрастной идентичности и эмоциональной близости, и связующий капитал (bridging
social capital), обеспечивающий доступ к разнообразной информации и внешним социальным связям,
не противостоят друг другу, а находятся в состоянии взаимного усиления. Этот симбиоз порождает но-
вую, гибридную форму – «цифровой социальный капитал», характерный для коммуникативных практик
современной эпохи. Функционирование сообщества обеспечивается сбалансированной нормативной си-
стемой, которая сочетает в себе традиционные ценности взаимопомощи, уважения к возрасту с критичес-
ким мышлением и адаптивностью к новым технологиям. Эта система поддерживается гибкими механиз-
мами социального контроля, включающими поощрения в виде одобрительных реакций и мягкие санкции,
направленные на коррекцию поведения и проверку информации. Исследование доказывает, что цифро-
вые технологии не замещают традиционные формы социальности, а, будучи грамотно интегрированны-
ми, открывают новые возможности для поддержания социальной активности, преодоления изоляции и
конструктивного переосмысления жизненного опыта в пожилом возрасте.

Ключевые слова: пожилые люди, цифровые технологии, социальные практики, цифровые инструмен-
ты, социальная активность, социальный капитал, трансформация социальных практик, самоорганизация,
чат в мессенджере.
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Введение

Современные цифровые технологии
включаются в повседневную жизнь пожилых
людей, становясь инструментом социальной
интеграции, самовыражения и поддержания
активного образа жизни. В данном исследо-
вании чат в мессенджере рассматривается не
как техническая платформа общения, но как
социальное пространство, в котором реализу-
ются практики «позитивного старения»
[Tornstam 2005].

Проведенное исследование показывает,
как цифровизация трансформирует традици-
онные социальные практики пожилых людей
и продолжает исследование потенциала и со-
циального капитала сообществ [Полтавская,
Кондрашина, Бубликова 2025]. Пожилые люди
становятся активными агентами цифровой
трансформации, а не пассивными объектами,
а цифровые инструменты выступают сред-
ством преодоления социальной исключеннос-
ти и возрастных ограничений.

Мессенджеры и сетевое сообщество

Сетевое сообщество возникает на осно-
ве достижений информационных и коммуни-
кационных технологий. В нем объединяются
межличностные, организационные и массовые
коммуникации, люди получают постоянный
доступ к информации и общению друг с дру-
гом. М. Кастельс выделяет переход от тра-
диционных, иерархических сообществ к сете-
вым формам организации, где основным ти-
пом социальной структуры становится сеть
[Кастельс 2000]. Виртуальные сообщества
функционирует как децентрализованная сеть,
где ключевыми агентами являются не только
администраторы, но и активные участники.
Отметим, в урбанизированных условиях циф-
ровые платформы компенсируют дефицит
местных сообществ [Castells 2001].

К началу 2025 г. число пользователей
Интернета в мире составило 5,56 миллиарда
человек, что соответствует уровню проник-
новения в 67,9 процента [Kemp web]. В отче-
те Digital 2025: Global Overview Report отме-
чается, что «люди по всему миру обращают-
ся к подключенным устройствам и сервисам
для более широкого спектра действий и по-

требностей, чем год назад, и эти меняющие-
ся модели поведения, возможно, в большей
степени отражают цифровые тенденции»
[Kemp web].

Портрет современного пользователя
Интернета, согласно данным «Digital 2025 July
Global Statshot Report», представлен актором,
который использует цифровое пространство
для решения практических задач, поддержа-
ния социальных связей, организации досуга и
управления ключевыми аспектами своей жиз-
ни. Данные отчета отражают значительную
интеграцию цифровых технологий в соци-
альные практики людей во всем мире. Среди
мотивов использования Интернета доминиру-
ют: поиск информации 61,3 %, общение с дру-
зьями и семьей 58,8 %, просмотр видео, ТВ-шоу
или фильмов 55,0 %, поиск новостей и собы-
тий 53,3 %, поиск инструкций и советов (как
что-то сделать) 50,1 %.

По данным «Digital 2025 July Global
Statshot Report», растет популярность серви-
сов мгновенного обмена сообщениями (мес-
сенджеров) среди различных демографичес-
ких групп. Мессенджеры могут быть рассмот-
рены как новые медиа, поскольку они пред-
ставляют собой средства массовой коммуни-
кации, которые изменяют способы взаимодей-
ствия и обмена информацией в современном
информационном обществе. Если в соци-
альных сетях часто возникает проблема ин-
формационного перегруза из-за большого ко-
личества контента, который появляется в лен-
те новостей, в мессенджерах пользователи
имеют более непосредственный контроль над
тем, с кем они общаются, и какая информа-
ция доходит до них. В сетевом обществе на-
блюдается тренд популярности мессенджеров,
где они выступают как новые формы соци-
альности и меняют способы коммуникации.
В научной литературе ведется дискуссия, явля-
ются ли такие сервисы отдельным медиакана-
лом или представляют собой этап эволюции со-
циальных сетей [Van Dijck, Poell, De Waal 2018].

Мессенджеры более адресны, и пользо-
ватели таких платформ самостоятельно вы-
бирают тот контент, который они хотят полу-
чать. Цель мессенджеров – объединять лю-
дей с помощью онлайн-коммуникации. Мес-
сенджер представляет собой программу для
мгновенного обмена текстовыми сообщени-
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ями, аудиозаписями, фотографиями и други-
ми мультимедиа.

Согласно данным «Digital 2025 July Global
Statshot Report» GWI, 2025 мессенджеры и
чаты стали универсальной коммуникационной
технологией, интегрированной в повседневную
жизнь подавляющего большинства пользова-
телей Интернета (табл. 1).

Высокие проценты использования во
всех возрастных группах подтверждают по-
пулярность. Наблюдается ярко выраженная
негативная корреляция между возрастом и
интенсивностью использования мессендже-
ров. Пик использования приходится на самые
молодые группы (16–24 и 25–34 лет), где по-
казатели достигают 95–96 %. Это поколение,
для которого онлайн-коммуникация является
естественной средой общения. Наиболее зна-
чительный спад наблюдается в возрастной
группе 65+, особенно среди мужчин (74,7 %).
Гендерные различия усиливаются с возрас-
том, в молодых и средних возрастных груп-
пах (до 54 лет) разница между мужчинами и
женщинами минимальна (менее 1,5 процент-
ных пункта), а в некоторых случаях женщины
даже немного активнее. После 55 лет гендер-
ный разрыв усиливается.Во всех старших
группах (55–64 и 65+) женщины используют
мессенджеры чаще мужчин (разрыв состав-
ляет 2,2–4,7 п.п.). Это может быть связано с
тем, что количество женщин в более старших
возрастных когортах превышает количество
мужчин, а также с более развитыми соци-
альными связями и ролью женщин как «хра-
нительниц семейного общения».

Падение популярности мессенджеров в
группе старше 65 лет связано с комплексом
причин: технологические барьеры, консер-
вативность коммуникативных привычек

(предпочтение телефонным звонкам), мень-
шая вовлеченность в социальные и профес-
сиональные сети, требующие постоянного
онлайн-контакта.

Данные таблицы 1 демонстрируют, что
хотя мессенджеры и стали инфраструктурной
основой цифровой коммуникации, модель их
использования не является однородной. Мо-
лодежь воспринимает их как естественную и
необходимую среду существования, в то вре-
мя как для старшего поколения это часто ос-
тается одним из многих, не всегда основным,
каналом связи.

Отметим, что в России значительная
часть пожилых людей по-прежнему остается
за пределами цифровой среды [Перинская
2022; Васильева и др. 2018]. Наше исследова-
ние по умолчанию сосредоточено на «продви-
нутой» группе, своего рода цифровом авангар-
де старшего поколения. Однако за рамками
изучения остается другая, «невидимая» в циф-
ровом поле часть пожилого населения, чьи
стратегии выживания и удовлетворения потреб-
ностей требуют отдельного глубокого иссле-
дования. Можно предположить, что в сельс-
кой местности пожилые люди, не использую-
щие цифровые технологии, во многом полага-
ются на традиционные формы поддержки, та-
кие как помощь соседей. В городе же ситуа-
ция иная: из-за ослабления соседских связей и
активного перевода услуг в онлайн, неисполь-
зование технологий грозит им усилением изо-
ляции, что создает серьезное давление и вы-
нуждает осваивать цифровые инструменты.

Методология и материалы

Теория активного старения (долголетия),
продвигаемая Всемирной организацией здра-

Таблица 1
Использование чатов и мессенджеров по возрастным и гендерным группам,

процент пользователей, %
Возрастная группа Женщины Мужчины 

16–24 лет 96,4 95,7 
25–34 лет 96,0 94,4 
35–44 лет 95,6 94,2 
45–54 лет 94,3 92,2 
55–64 лет 91,7 89,0 

Примечание. Источник: [Digital 2025... web].



60

СОЦИОЛОГИЯ И СОЦИАЛЬНЫЕ ТЕХНОЛОГИИ

Logos et Рraxis. 2025. Т. 24. № 4

воохранения (ВОЗ) с 2002 г., подчеркивает
важность участия пожилых людей в социаль-
ной, экономической, культурной и гражданс-
кой жизни [Boudiny 2013]. Согласно докладу
ВОЗ активное старение (долголетие) – «про-
цесс оптимизации возможностей для поддер-
жания здоровья, участия в жизни общества и
безопасности в целях обеспечения качества
жизни по мере старения населения» [Всемир-
ный доклад... web].

Мы опирались также на положения кон-
цепции «продуктивного старения» [Morrow-
Howell, Hinterlong, Sherraden (eds.) 2001], со-
гласно которой пожилые люди продолжают
вносить вклад в общество через творчество,
волонтерство и наставничество.

Для объяснения динамики внутренней
структуры чата, распределения ролей и форм
взаимодействия без централизованного управ-
ления были использованы положения теории
самоорганизации социальных систем Н. Лу-
мана [Luhmann 1995].

Взаимодействие в виртуальном сообще-
стве рассматривалось через призму связую-
щего (bridging) и объединяющего (bonding) со-
циального капитала Р. Патнэма [Putnam 2000].

Функционирование чата «Активный пен-
сионер Волгоград» представляет собой при-
мер сообщества, способствующего формиро-
ванию позитивного образа старости как у са-
мих участников, так и у внешней аудитории.
Объектом анализа являлось виртуальное со-
общество в WhatsApp * «Активный пенсио-
нер Волгоград», объединяющее людей пожи-
лого возраста. Структура сообщества пред-
ставлена двумя связанными группами: «Об-
щение» (85 чел.) и «Объявления» (166 чел.).
Общая численность (с учетом пересечения):
203 человека. Анализ контента сообщества
проводился за период с 15 сентября по 1 ок-
тября 2025. Всего в анализируемый период
было опубликовано 712 сообщений от 43 уни-
кальных участников.

В исследовании использовался метод
контент-анализа сообщений чата виртуально-
го сообщества. Единицей наблюдения явля-
лось отдельное сообщение в чате (текстовое,

голосовое, медиа-контент), единицей счета –
тематические категории и коммуникативные
паттерны.

Анализ сообщества позволил выявить
ядро (наиболее активных и влиятельных уча-
стников), периферию (менее активных). Ана-
лиз включал: подсчет сообщений по авторам;
выявление ядра и периферии на основе актив-
ности (количество сообщений) и содержания
сообщений (влияние, ответы на сообщения);
качественный анализ тем обсуждений, тип
контента, взаимодействия.

Критериями анализа выступили парамет-
ры: структура и аудитория; цели и функции;
коммуникационные паттерны; социальный
капитал и сплоченность; ценностно-норматив-
ная система.

Количественный компонент контент-ана-
лиза включал фиксацию частоты сообщений по
тематическим категориям: информационный
обмен (25 %); эмоционально-поддерживающая
коммуникация (30 %); координационная функ-
ция (20 %); творческий контент (15 %); норма-
тивно-оценочные высказывания (10 %).

Качественный компонент контент-анали-
за заключался в выявлении социальных ролей
через анализ содержания сообщений. Были
выявлены роли «примиритель» – использова-
ние голосовых сообщений в конфликтных си-
туациях; «эксперты» – сообщения с аргумен-
тированной позицией; «творцы» – публикация
авторского контента; «активисты» – инициа-
ция коллективных действий.

Обзор исследований

Погружение в процесс цифровизации
старшего поколения в рамках современных
социальных исследований старения изучают
петербургские социологи И.А. Григорьева,
О.В. Сергеева, К.А. Галкин, О.А. Парфено-
ва и др. В их трудах анализируется, как и с
какой целью пожилые люди используют циф-
ровые технологии, выявляются стратегии вов-
леченности в цифровую среду, прослеживает-
ся динамика цифровых практик за последнее
десятилетие [Григорьева, Петухова 2019; Куз-

* WhatsApp принадлежит компании MetaPlatforms, Inc., включенной в Перечень организаций и физи-
ческих лиц, в отношении которых имеются сведения об их причастности к экстремистской деятельности или
терроризму. Деятельность данной организации запрещена на территории Российской Федерации.
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нецов, Сергеева 2014; Галкин, Парфенова
2023]. Московские социологи О.Н. Дудченко
и А.В. Мытиль на основе эмпирических дан-
ных описывают положение пожилого челове-
ка в цифровой среде, фиксируя достижения и
проблемы (цифровое неравенство, барьеры)
[Дудченко, Мытиль 2020].

Уровень и характер вовлеченности по-
жилых в цифровую среду, включая использо-
вание госуслуг, онлайн-покупок и коммуника-
ционных сервисов, описан в работах томских
социологов и их вьетнамских коллег [Бары-
шева и др. 2022; Нгуен 2023].

Можно отметить исследование об интег-
рации компьютера и интернета в жизнь стар-
шего поколения [Биккулов, Сергеева 2016].
Непосредственно вопросы коммуникативных
практик пожилых людей в социальных сетях
и мессенджерах анализируются в работах
М.А. Погосовой, И.С. Петуховой, И.В. Щеки-
ной. Исследователи объясняют, как пожилые
люди выстраивают социальные связи, поддер-
живают общение с близкими и находят новые
знакомства онлайн, используют онлайн серви-
сы в повседневной жизни [Петухова, Щекина
2022; Погосова 2023].

Обсуждение и результаты

Структура и аудитория. Первона-
чально сообщество было создано без выде-
ления отдельных подгрупп / чатов, но через
две недели стало ясно, что необходимо созда-
ние групп по интересам. Выделились два зап-
роса аудитории – на общение и получение ин-
формации и новостей. Активный рост числа
членов сообщества отмечался в первые два
месяца после создания.

Наличие двух групп «Общение» и
«Объявления» свидетельствует о структури-
рованности сообщества. Такая структура от-
ражает стремление участников к балансу
между информационной функцией и эмоцио-
нально-экспрессивным общением.

Как отмечают исследователи цифровой
геронтологии, для пожилых людей важно не
просто использование технологий, а их интег-
рация в повседневные социальные практики
[Loos 2012]. Разделение сообщества на «Об-
щение» и «Объявления» является примером
такой адаптации технологий под конкретные

социальные нужды, минимизируя информаци-
онную перегрузку и повышая эффективность
коммуникации.

Группа «Объявления» модерируется дву-
мя внешними администраторами, которые
публикуют информацию и объявления, и од-
ним администратором от сообщества. Толь-
ко они могут наполнять контент данной груп-
пы сообщества. Вступить в сообщество воз-
можно по ссылке, которую может отправить
потенциальному участнику любой член сооб-
щества.

Группа / чат «Общение» функционирует
без централизованного управления. За созда-
телем сообщества закреплены права админи-
стратора (удаление любого контента), осталь-
ные члены группы могут публиковать аудио-,
видео- и текстовый контент, оставлять ком-
ментарии.

Внутри чата «Общение» постепенно рас-
пределились социальные роли, выявились ли-
деры. Эмоциональным лидером, а также ли-
дером-творцом является «душа» сообщества
Вера А. Она один из самых активных участ-
ников чата, исполнитель песен, автор текстов
песен, участница различных творческих кол-
лективов для людей старшего возраста г. Вол-
гограда, ведет страницы в социальных сетях.

Структуру чата «Общение» можно
объяснить посредством принципа самоорга-
низации социальных систем Н. Лумана
[Luhmann, 1995], который подчеркивал, что
порядок возникает из взаимодействий, а не
сверху. Теория самоорганизации социальных
систем Н. Лумана объясняет динамику внут-
ренней структуры группы, распределение ро-
лей, форм взаимодействия без централизован-
ного управления. С точки зрения Лумана, со-
циальные системы – это не совокупности лю-
дей, а коммуникации. Система (чат «Обще-
ние») существует постольку, поскольку в ней
производится коммуникация. Она автономна
и сама воспроизводит свои элементы. Чат
«Общение» – это классическая аутопоэтичес-
кая система, которая самовоспроизводится и
определяет свои границы через собственную
коммуникацию. Каждое новое сообщение (на-
пример, песня на слова Веры А., реакция на
нее, осуждение публикации фейка) порожда-
ет последующие сообщения. Коммуникация
ссылается на предыдущую коммуникацию,
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создавая самореферентную цепь. Уход одних
участников и приход других не разрушает си-
стему, пока коммуникация продолжается. Сто-
ит отметить, что количество участников со-
общества не постоянно: периодически добав-
ляются и удаляются участники сообщества.
Система «подпитывается» не людьми, а их
коммуникативными действиями внутри чата.

За анализируемый период было опубли-
ковано 712 сообщений от 43 участников. Ядро
сообщества составляют 9 человек (21 %), ко-
торые генерируют около 65 % контента, ре-
гулярно активны, задают темы (табл. 2). Сре-
ди ядра выделяются «лидер мнений», пуб-
ликующий политико-философские посты;
«организатор» (администратор, может уси-
лить активность, инициировав флешмоб (на-
пример, #неделя пирогов в сезон фруктов, пе-
риодически задает вопросы участникам
чата); «информационный хаб» (публикующий
повторяющиеся предупреждения о мошенни-
ках); «творческое ядро» (Вера А, поэтесса,
делится песнями), три участника выполня-
ют функцию «Поддерживающей активности»
(частые реакции, публикация видеоконтента –
коротких роликов).

К активной периферии можно отнести
11 человек (26 %). Они участвуют в обсуж-
дениях, но менее регулярно (~ 25 % контен-
та). К периферии относятся 23 человека
(53 %), которые пишут редко (1–5 сообще-
ний за анализируемый период), в основном
потребляют контент. Пассивная периферия /
Аудитория: (166 чел.), которые состоят толь-
ко в группе «Объявления». Это наименее вов-
леченная часть сообщества, которая исполь-
зует его как инструмент для получения ин-
формации, но не участвует в дискуссиях.

Чат способствует реализации позитивно-
го и продуктивного старения: участники де-
лятся фото с выступлений на мероприятиях

(фестивали, выставки, мастер-классы), пуб-
ликуют анонсы встреч, делятся творчеством.
Например, участница Вера А. (творческое
ядро) ежедневно публикует авторские пес-
ни, вызывая живой отклик. Это соответству-
ет концепции «продуктивного старения»
[Morrow-Howell, Hinterlong, Sherraden (eds.)
2001].

Цели и функции виртуального сооб-
щества. Основная цель виртуального сооб-
щества – социальная интеграция через пре-
одоление возрастной изоляции и регулярное об-
щение. Среди важных функций группы «Об-
щение» выделим: социально-коммуникатив-
ную функцию: чат как пространство для не-
формального общения, обсуждений, поддер-
жки, обмена мнениями (предупреждения о
мошенниках, советы по здоровью); граждан-
ская самоорганизация: коллективные обраще-
ния, координация волонтерской помощи; куль-
турно-досуговая организация: творческие про-
екты, флешмобы, обсуждение мероприятий.
Латентные функции виртуального сообще-
ства:социальная и психологическая поддерж-
ка: преодоление ощущения социальной исклю-
ченности, поддержание социального статуса
и идентичности: участие в обсуждениях по-
зволяет демонстрировать компетентность,
опыт, быть «полезным» советом; идентифи-
кационная: конструирование позитивной воз-
растной идентичности (активный пенсионер);
адаптационная: освоение цифровой среды в
безопасных условиях, структурирование вре-
мени (регулярный поток сообщений помогает
бороться с одиночеством и рутиной).

Группа «Объявления» выполняет утили-
тарно-информационную функцию: канал для
распространения важной, проверенной инфор-
мации (новости районов и города, предложе-
ния помощи, отдача вещей, информация о куль-
турных мероприятиях).

Таблица 2
Социальная структура сообщества

ЯДРО 
9 чел. 

АКТИВНАЯ ПЕРИФЕРИЯ 
11 чел. 

ПЕРИФЕРИЯ 
23 чел. 

Лидеры мнений (2–3 чел.) 
Организаторы (1–2 чел.) 

Активные  
коммуникаторы (4–5 чел.) 

Регулярные участники 
Тематические эксперты 

Редко пишущие 
«Читатели» 
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Коммуникационные  паттерны. Раз-
деление каналов коммуникации – самый эф-
фективный паттерн в данном сообществе. Он
предотвращает «информационный шум», важ-
ные объявления не тонут в потоке бытовых раз-
говоров, а споры в группе «Общение» не ме-
шают получить доступ к важной информации.

Структурные особенности сообщества
отражены в структуре с ядром из 9 активных
участников. Высокая плотность коммуника-
ции (712 сообщений за 15 дней). Общение в
сообществе круглосуточное.

Среди типов коммуникации в группе «Об-
щение» информационный обмен занимает при-
мерно 25 % объема контента (новости, пре-
дупреждения, полезные советы). На эмоцио-
нально-поддерживающий тип коммуникации
приходится около 30 % контента (поздравле-
ния, сопереживание, одобрение). Примерно
20 % можно отнести к координационному кон-
тенту (организация мероприятий, флешмобов);
творческий контент составляет 15 % (стихи,
песни, фотографии); на нормативно-оценочный
тип коммуникации (критика власти, обсужде-
ние моральных проблем) приходится пример-
но 10 %.

Коммуникативные роли в группе «Обще-
ние» распределены следующим образом: мо-
дератор (организатор); эксперты (инициируют
политико-философские темы, дают советы по
медицинским, бытовым вопросам); активис-
ты (гражданские инициативы), «примиритель»
(участник Валентина К., работает волонтером
в сестричестве, рассказывает о практиках
ухода за «нестандартными» людьми); твор-
цы (Вера А., поэтесса); поддерживающие (ре-
акция, одобрение).

Тон и стиль коммуникации в группе «Об-
щение» доверительный, эмоциональный, иног-
да ностальгический. В «Объявлениях» более
формальный, краткий и предметный.

Доминирует текстовая форма общения,
которая является базовой и нерегламентиро-
ванной нормой. Голосовые сообщения исполь-
зуются эпизодически и выполняют специфи-
ческую регуляторную функцию. Особый ин-
терес представляет практика участницы Ва-
лентины К., которая использует голосовые
сообщения в ситуациях повышенной эмоцио-
нальной напряженности в дискуссиях. Данная
стратегия позволяет идентифицировать ее как

неформального «примирителя», чьи аудиосо-
общения обладают авторитетом и восприни-
маются сообществом как эффективный инст-
румент разрешения споров.

Социальный капитал и сплоченность.
Применение теории социального капитала
Р. Патнэма позволяет проанализировать соци-
альные процессы в чате. Взаимодействие в
группе протекает через призму связующего
(bridging) и объединяющего (bonding) социаль-
ного капитала [Putnam 2000].

Объединяющий социальный капитал
(bonding), согласно Патнэму, возникает внут-
ри тесных, гомогенных групп, основан на силь-
ных эмоциональных связях, взаимной поддер-
жке и общей идентичности. Группа «Общение»
формирует именно его. Здесь создаются тес-
ные эмоциональные связи, чувство «мы» –
люди одного поколения и круга. Возрастная
гомогенность чата, когда все участники - пен-
сионеры, создает основу для общего по-
нимания проблем и интересов, взаимной под-
держки, эмоциональной и практической помо-
щи. Общие ритуалы (поздравления, коллектив-
ные действия) укрепляют объединяющий со-
циальный капитал сообщества. Функция объе-
диняющего социального капитала - обеспечи-
вать эмоциональную поддержку, чувство при-
надлежности.

Связующий социальный капитал
(bridging) возникает между разнородными
группами, обеспечивает доступ к новым ре-
сурсам, информации и возможностям. У уча-
стников разные социальные роли: волонтеры,
поэты, организаторы, критики. Чат обеспе-
чивает доступ к разнообразной информации
(культурные мероприятия, политические но-
вости, практические советы (кулинария, здо-
ровье, финансы), расширяет внешние связи
через ссылки на внешние ресурсы (ново-
стные сайты, социальные сети). Группа
«Объявления» служит инструментом для
решения практических задач, мобилизации
ресурсов (например, «нужно помочь с покуп-
кой лекарств»). Функция связующего соци-
ального капитала – расширять доступ к ин-
формации, создавать мосты между разными
социальными мирами.

Чат демонстрирует не противоречие,
а взаимодействие двух форм социального
капитала (см. табл. 3).
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В цифровом пространстве чата мы на-
блюдаем симбиоз двух форм социального ка-
питала, где объединяющие и связующие силы
не противостоят, а взаимно усиливают друг
друга. Участники чата одновременно ощуща-
ют себя «пенсионерами», объединенными
общим жизненным опытом и возрастными
особенностями, и «активными гражданами»,
стремящимися влиять на социальные процес-
сы. Эта двойная идентичность проявляется
через их общение.

Когда в чате разворачивается обсужде-
ние политики, внутренняя солидарность, осно-
ванная на общей критике власти, неожиданно
становится катализатором для поиска разно-
образной информации из внешних источников.
Организация помощи военным демонстриру-
ет, как чувство общей ответственности и вза-
имное доверие между участниками превра-
щается в эффективный механизм сбора ре-
альных ресурсов. Эмоциональная поддержка
внутри группы способствует социальной ак-
тивности вовне. Творческие проекты в чате
(стихи, песни, кулинарные флешмобы) стано-
вятся возможны благодаря взаимной поддер-
жке, но затем распространяются за пределы
группы. Цифровая среда виртуального сооб-
щества выступает уникальным катализато-
ром этого процесса: регулярное общение в чате
постоянно укрепляет эмоциональные связи
между участниками, одновременно предос-
тавляя им доступ к разнообразным информа-
ционным потокам из внешнего мира.

Ключевую роль в поддержании целост-
ности и укреплении социального капитала со-
общества играют администраторы. Они выс-
тупают в качестве связующего звена, осуще-
ствляя не только модерационные функции, но
и целенаправленное конструирование общно-
сти. Стратегия «визуального знакомства»,
заключающаяся в публикации фотографий
участников, сделанных на очных мероприяти-

ях, способствует преодолению анонимности и
формированию более доверительной атмос-
феры внутри цифрового пространства.

В цифровую эпоху противопоставление
bonding / bridging капитала, внутренней спло-
ченности и внешних связей теряет свою ак-
туальность. Мы наблюдаем становление но-
вой формы «цифрового социального капита-
ла», где технологии не разрушают традицион-
ные формы социальности, а создают новые
возможности для социальной интеграции, по-
зволяя пожилым людям одновременно сохра-
нять групповую идентичность и активно уча-
ствовать в жизни более широкого сообщества.
Один и тот же цифровой инструмент может
одновременно укреплять внутреннюю спло-
ченность, обеспечивать связи с внешним ми-
ром, трансформировать социальный капитал
из одной формы в другую.

Ценностно-нормативная система-
виртуального сообщества. В виртуальном
сообществе сложилась своя система норм,
которая поддерживает всю архитектуру об-
щения. Взаимопомощь можно проиллюстри-
ровать примером: когда одна из участниц на-
чинает настойчиво предупреждать о мошен-
никах, это воспринимается не как надоедли-
вость, а как проявление заботы. Ее сообще-
ния, хоть и повторяющиеся, встречают пони-
мание: «Лучше 100 раз написать, чем ни од-
ного».

Уважение к возрасту проявляется в осо-
бом, бережном отношении к мнению старших
участников. Когда кто-то делится воспомина-
ниями о советском прошлом или приводит
цитаты классиков, к этим словам прислуши-
ваются, даже если не все разделяют носталь-
гические настроения.

Коллективизм становится фундаментом
многих решений – приоритет отдается не лич-
ным амбициям, а общим интересам, будь то
сбор помощи военным или организация совме-

Таблица 3
Динамическое взаимодействие двух форм капитала

Аспект Объединяющий социальный 
капитал (bonding) 

Связующий социальный 
капитал (bridging) 

Идентичность Мы – пенсионеры Мы – активные граждане 

Цели Взаимная поддержка, 
эмоциональный комфорт 

Социальное влияние, доступ к 
информации 

Ресурсы Эмоциональная поддержка, 
доверие 

Новая информация, внешние 
связи 
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стного флешмоба. Но это не слепое следова-
ние традициям. Критическое мышление ценит-
ся – участники не стесняются проверять ин-
формацию, обсуждать возможные фейки, как
это случилось с сообщением об отключении
Интернета. Творческая самореализация поощ-
ряется особым образом: стихи и песни Ве-
ры А., кулинарные фото других участников,
музыкальные находки встречают волну бла-
годарности и одобрения.

Однако возникают и нормативные конф-
ликты. Гиперопека в виде многократных по-
вторяющихся предупреждений иногда вступа-
ет в противоречие со свободой общения – не-
которые участники вежливо, но настойчиво
просят «не засорять чат» одинаковыми сооб-
щениями. Лояльность власти сталкивается с
гражданской критикой, когда одни призывают
«достучаться до верхов», а другие скептически
замечают, что «власть слепа и глуха».

Участники, с одной стороны, ностальги-
руют по «простым советским временам», а с
другой – активно осваивают цифровые инст-
рументы, спорят о цифровом рубле и фейках,
демонстрируя удивительную адаптивность.
В сообществе сформировались устойчивые
неформальные нормы, регулирующие времен-
ные рамки коммуникации. Несмотря на от-
сутствие фиксации в официальных правилах,
коллективной договоренностью установлен
«режим тишины» в период с 22:00 до 07:00.

В сообществе сложилась система поощ-
рений и санкций, работающая почти незамет-
но. Поощрения выражаются в лайках, теплых
благодарностях, одобрительных комментари-
ях – это та валюта, которая ценится здесь
выше денег. Когда кто-то делится красивы-
ми фото или интересной информацией, он по-
лучает немедленную эмоциональную отдачу.

Санкции проявляются мягко, но ощути-
мо. Критика фейков и коррекция неточной ин-
формации становятся коллективным делом –
участники вместе разбираются, где правда, а
где вымысел. Саморегуляция работает уди-
вительно эффективно: люди самостоятельно
удаляют сообщения, извиняются за ошибки,
проявляя уважение к общему пространству.

Иногда участники чата «развиртуализи-
руются», встречаясь на анонсируемых мероп-
риятиях. При этом значительная часть чле-
нов группы, включая тех, кто никогда не взаи-

модействовал лицом к лицу, успешно выстра-
ивает устойчивые социальные связи в вирту-
альной среде.

Эта сложная система норм, конфликтов
и способов их разрешения создает уникаль-
ную среду, где пожилые люди чувствуют себя
одновременно защищенными и свободными,
традиционными и современными, критичны-
ми и поддерживающими. Именно этот баланс
и делает виртуальное сообщество таким жи-
вым и устойчивым.

Вывод

На примере сообщества «Активный пен-
сионер» мы видим, как цифровые технологии,
адаптированные под конкретные социальные
потребности, позволяют пожилым людям не
просто осваивать новые инструменты, но и
выстраивать устойчивые, самоорганизующи-
еся социальные системы. Структура сообще-
ства, разделенного на тематические группы
«Общение» и «Объявления», отражает есте-
ственное стремление участников к балансу
между эмоционально-экспрессивным общени-
ем и эффективным информационным обме-
ном, что минимизирует перегрузку и повыша-
ет качество взаимодействия. Динамика раз-
вития сообщества – от первоначальной еди-
ной группы к структурированной системе – де-
монстрирует принцип самоорганизации, опи-
санный Н. Луманом: порядок возникает из вза-
имодействий снизу вверх, а не навязывается
сверху.

На примере виртуального сообщества
«Активный пенсионер» мы видим успешную
модель цифровой адаптации пожилых людей,
где технологии становятся инструментом не
просто коммуникации, а социальной интегра-
ции. Ключевыми факторами этой успешнос-
ти являются: а) эффективная структура – раз-
деление на тематические группы «Общение»
и «Объявления» позволяет балансировать
между эмоциональными и информационными
потребностями, минимизируя перегрузку;
б) самоорганизация – распределение ролей
(модераторы, эксперты, творцы, активисты)
и формирование ядра активных участников со-
здают устойчивую социальную систему, фун-
кционирующую по принципам аутопоэзиса;
в) симбиоз социального капитала – сочетание
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bonding-капитала (взаимная поддержка, общая
идентичность) и bridging-капитала (доступ к
внешней информации, социальные связи) фор-
мирует новый тип цифрового социального ка-
питала; г) сбалансированная нормативная си-
стема – гибкие правила поведения, сочетаю-
щие взаимопомощь, уважение к возрасту и
критическое мышление, создают безопасную
среду для самореализации. Сообщество од-
новременно выполняет социально-коммуника-
тивную, гражданскую, культурную и адапта-
ционную функции, удовлетворяя разнообраз-
ные потребности участников.

Этот опыт демонстрирует, что цифровые
технологии не заменяют традиционные фор-
мы общения, а обогащают их, создавая но-
вые возможности для поддержания социаль-
ной активности пожилых людей. Успешная
интеграция происходит тогда, когда техноло-
гические решения адаптируются под конкрет-
ные социальные практики и позволяют сооб-
ществу самостоятельно выстраивать комфор-
тную среду общения.
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Аннотация. В статье исследуется феномен «вторичного инноватора» как системный барьер для пере-
хода экономик Большой Евразии к модели устойчивого инновационного развития. Цель исследования –
выявить и эмпирически верифицировать общие для региона системные взаимосвязи между качеством чело-
веческого капитала, измеряемым через креативное мышление (Международная программа по оценке обра-
зовательных достижений учащихся (далее – PISA)), макроэкономическими показателями инновационности
(Глобальный индекс инноваций (далее – GII), Индекс экономической сложности (далее – ECI)) и рутинными
управленческими практиками. Методологическую основу составили сравнительный анализ и триангуляция
методов: вторичный анализ международных данных (PISA, GII, ECI) для стран региона (Россия, Казахстан,
Беларусь, Китай) и качественное исследование на примере России (12 глубинных интервью с управленцами
сектора информационных технологий (далее – ИТ-сектор). Научная новизна заключается в доказательстве
того, что феномен является не страновой особенностью, а региональной институциональной ловушкой,
воспроизводимой на стыке образования и управления. В результате доказано, что страны региона (за исклю-
чением Китая) демонстрируют признаки данной ловушки: баллы по креативному мышлению (24–26) суще-
ственно ниже среднего по OECD (33) и лидеров (Китай ~36), что коррелирует с низкими позициями в GII и ECI.
На примере России показано, как управленческие практики закрепляют «докреативный габитус». Предло-
жена модель управленческих вмешательств для синхронизированного реформирования образования, кор-
поративного управления и государственной инновационной политики в странах Большой Евразии. В данной
статье термин «Большая Евразия» относится к макрорегиону, охватывающему группу ключевых экономик,
включая Россию, Казахстан, Беларусь и Китай, которые рассматриваются как общее институциональное
пространство в контексте инновационного развития.

Ключевые слова: вторичный инноватор, креативное мышление, креативная экономика, институцио-
нальная ловушка, управленческие практики, уникальный интеллектуальный продукт, Большая Евразия, че-
ловеческий капитал.
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Введение

Актуальность исследования феномена
«вторичного инноватора» – субъекта, созда-
ющего производные, а не уникальные интел-
лектуальные продукты, – для экономик Боль-
шой Евразии обусловлена сохранением пара-
докса: декларативная ориентация на иннова-
ции сопровождается доминированием имита-
ционных бизнес-моделей. Это создает стра-
тегические риски технологического отстава-
ния, закрепления периферийного статуса в гло-
бальных цепочках создания стоимости и уг-
розы экономической безопасности всего ев-
разийского пространства.

Феномен «вторичного инноватора» в на-
стоящем исследовании трактуется как осо-
бый вид инновационного субъекта, воспроиз-
водящего существующие решения в изменен-
ных институциональных условиях, но не фор-
мирующего новые технологические траекто-
рии. В контексте шумпетерианской традиции
[Шумпетер 2007; Lee 2013] данный тип отно-

сится к «адаптивным» инноваторам, обеспе-
чивающим модернизацию без структурного
прорыва.

Мировой опыт, однако, свидетельствует,
что стратегия имитации может быть рацио-
нальной эволюционной ступенью догоняюще-
го развития [Lee 2013]. Ключевая проблема
для многих стран Большой Евразии (России,
Казахстана, Беларуси и др.) заключается в
риске трансформации данной стадии в устой-
чивую институциональную ловушку [Димад-
жио, Пауэлл 2010], когда система утрачивает
способность к переходу к стратегии лидер-
ства. Успешный опыт Китая, осуществившего
этот переход, демонстрирует, что выход из
ловушки возможен. Решения для изменений
находятся на стыке образования и управле-
ния. Это указывает на ключевую роль обра-
зования и управления в данном процессе.

Дополнительно подчеркиваем, что фено-
мен имеет выраженную когнитивно культур-
ную природу, так как он связан не только с
институциональными ограничениями, но и с
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воспроизводством определенных моделей мыш-
ления, что делает образование ключевым фак-
тором трансформации имитационной логики.

Методологический вызов
и новизна исследования

 Диагностика феномена «вторичного ин-
новатора» осложняется его латентным, сис-
темным характером. Традиционные экономи-
ческие показатели (объем инвестиций в на-
учно-исследовательские и опытно-конструк-
торские работы, количество патентов) фикси-
руют скорее инновационную активность, но не
ее качество и уникальность. В этом контек-
сте данное исследование предлагает принци-
пиально новый диагностический инструмента-
рий, основанный на триангуляции данных о ка-
честве человеческого капитала (PISA-2022)
и макроэкономических инновационных рейтин-
гах (GII, ECI). Такой подход позволяет выя-
вить системные взаимосвязи на макроуровне
и верифицировать их через качественный ана-
лиз управленческих практик на микроуровне,
что до сих пор редко применялось в исследо-
ваниях экономик Большой Евразии.

Цель – выявить и эмпирически верифи-
цировать общие для региона системные вза-
имосвязи между качеством человеческого
капитала и некоторыми макропоказателями,
что позволит провести сравнительную диаг-
ностику феномена «вторичного инноватора»
как региональной институциональной ловуш-
ки на основе триангуляции образовательных
и экономических данных по странам Большой
Евразии, с углубленным анализом управлен-
ческого механизма на примере России, и пред-
ложить модель управленческих вмешательств
для его преодоления в регионе.

Методология

Исследование опирается на принцип ме-
тодологической триангуляции и сравнитель-
ный анализ, включающий:

1. Сравнительный количественный ана-
лиз макроданных: Вторичный анализ между-
народных сравнительных исследований для
ключевых стран Большой Евразии: OECD
PISA-2022 (креативное мышление) [PISA…
web], Глобальный индекс инноваций (GII)

[Global Innovation Index 2025… web; The Atlas
of Economic… web]. Проведен сравнительный
анализ показателей России, Казахстана, Бе-
ларуси и Китая.

2. Качественное исследование (россий-
ский кейс): серия из 12 глубинных интервью с
топ-менеджерами и владельцами компаний
российского ИТ-сектора для выявления ус-
тойчивых управленческих практик. Выборка
целевая, респонденты отбирались по крите-
рию наличия опыта управления инновацион-
ными проектами.

3. Теоретический анализ: В рамках нео-
институционального подхода [Димаджио, Па-
уэлл 2010] и теории практик [Бурдье 2001] по-
строена объяснительная модель, связываю-
щая макро-, мезо- и микроуровни анализа.

4. Сравнительный анализ социетальных
предпосылок в странах Большой Евразии.

Для обеспечения внутренней надежнос-
ти была применена стратегия перекрестной
проверки (cross validation), позволяющая со-
пряженно интерпретировать образовательные
и/экономические индикаторы. Временные
рамки анализа охватывают 2022–2024 гг., что
соответствует последним волнам статисти-
ческих данных.

Ограничения методологии. Проведен-
ное исследование имеет ряд ограничений. Вы-
борка глубинных интервью, репрезентирую-
щая российский ИТ-сектор, не является реп-
резентативной для всей экономики России или
других стран региона, что не позволяет пол-
ностью экстраполировать выводы. Однако его
ценность заключается в выявлении глубинных
механизмов и практик, которые могут носить
универсальный характер для управленческих
культур с похожими институциональными ос-
нованиями. Кроме того, использование дан-
ных PISA-2022, несмотря на их авторитет-
ность, дает срез на момент проведения иссле-
дования и не отражает динамики процессов.

Аналитическая стратегия. Для обес-
печения валидности выводов была примене-
на стратегия триангуляции не только методов,
но и данных. Показатели PISA по креативно-
му мышлению сопоставлялись не только с ин-
новационными индексами, но и с данными о
доле высокотехнологичного экспорта в струк-
туре ВВП стран региона, что позволило полу-
чить более целостную картину. Качественные
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данные кодировались и анализировались с вы-
делением повторяющихся тем (thematic
analysis), таких как «страх ошибки», «приори-
тет краткосрочного KPI», «запрет на экспе-
римент», которые в дальнейшем были интер-
претированы в рамках неоинституциональной
теории и теории габитуса П. Бурдье.

Результаты анализа

Результаты макроуровневого анали-
за. Диагностика на макроуровне выявила си-
стемную взаимосвязь между качеством че-
ловеческого капитала и инновационной мощ-
ностью экономик региона. В отчете Всемир-
ного банка констатируется, что страны с низ-
кими показателями креативного мышления в
PISA систематически демонстрируют более
низкую способность к генерации прорывных
инноваций, создавая порочный круг техноло-
гической зависимости [World Bank… web].
Наши данные полностью подтверждают эту
закономерность для стран Большой Евразии,
за исключением Китая.

Данные PISA-2022 свидетельствуют о
формировании в образовательных системах
России, Казахстана и Беларуси «докреатив-
ного габитуса». Как видно из таблицы 1, сред-
ние баллы учащихся этих стран по креатив-
ному мышлению (24–26 баллов) существен-
но ниже среднего показателя по странам-чле-
нам Организации экономического сотрудниче-
ства и развития (33 балла) и такого региональ-
ного лидера, как Китай (~36 баллов)

[Education at a Glance 2023 web]. Под «докре-
ативным габитусом» понимается устойчивая
когнитивная структура, препятствующая ди-
вергентному и продуктивному мышлению.
Понятие «докреативный габитус», введенное
в данном исследовании, требует более деталь-
ного рассмотрения. Речь идет не просто о не-
достатке креативности, а о сформированной
системе диспозиций, которая:

– категоризирует ошибку как недопус-
тимое отклонение, а не как ресурс обучения;

– воспринимает авторитетное знание
(учителя, учебника, отраслевого стандарта)
как не подлежащее сомнению;

– ориентирует на поиск единственного
«правильного» ответа, исключая дивергент-
ное мышление и множественность решений.

Данный габитус формируется не только
в школе, но и в семье, системе высшего и
дополнительного образования, создавая цело-
стную среду, которая отфильтровывает и мар-
гинализирует творчески мыслящих индивидов
еще на стадии их социализации. В качестве
системного барьера, воспроизводящего фено-
мен «вторичного инноватора», выступает сло-
жившаяся в странах региона образовательная
парадигма, ориентированная на репродуктив-
ное усвоение знаний. Как справедливо отме-
чает А.С. Гребнев, «сложившаяся система
контроля и оценивания в высшей школе ори-
ентирована преимущественно на репродуктив-
ное усвоение знаний и формальное соответ-
ствие результата установленным критериям,
что не стимулирует развитие творческого

Таблица 1
Сравнительные данные по креативному мышлению (PISA-2022) и инновационности

в странах Большой Евразии

Страна 
Креативное 
мышление, 

баллы (PISA-2022) 

Глобальный индекс 
инноваций, 

рейтинг (GII, 2022) 

Глобальный индекс 
инноваций, рейтинг 

(GII, 2025) 

Индекс экономической 
сложности, 

рейтинг (ECI, 2022) 

Китай ~ 36 
(высокий) 12-е место 10-е место 19-е место 

Россия 26 
(ниже среднего) 51-е место 60-е место 45-е место 

Казахстан 25 
(ниже среднего) 81-е место 81-е место 86-е место 

Беларусь 24 
(низкий) 69-е место 85-е место 59-е место 

Средний показатель – 33 
 

Примечание. Составлено авторами по: [PISA… web; Global Innovation Index 2022… web; Global Innovation
Index 2025… web; The Atlas of  Economic… web; World Bank… web].
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мышления и самостоятельности студентов»
[Гребнев 2022, с. 68]. Эта педагогическая ус-
тановка напрямую формирует тот самый
«докреативный габитус», который в дальней-
шем закрепляется рутинными управленчески-
ми практиками, блокируя способность к созда-
нию уникального интеллектуального продукта.

Это указывает на региональную образо-
вательную проблему, для которой характер-
ны ориентация на единственно верный ответ,
табуирование ошибки и доминирование реп-
родукции знаний над их генерацией.

Как отмечают К. Робинсон и Л. Арони-
ка, «традиционные образовательные системы,
ориентированные на стандартизированное те-
стирование, систематически подавляют кре-
ативное мышление, создавая то, что можно
назвать “образовательной асфиксией” – сре-
ду, где оригинальность наказывается, а соот-
ветствие поощряется» [Robinson, Aronica
2015]. Эти образовательные дефициты нахо-
дят прямое отражение в макроэкономических
показателях. Индекс экономической сложно-
сти (ECI), отражающий диверсификацию и
уникальность экспорта, помещает Казах-
стан (86-е место) и Россию (45-е место) на
уровни ниже среднего, в то время как Китай
(19-е место) демонстрирует высокую слож-
ность экономики [The Atlas of Economic… web].
Похожие выводы дает Глобальный индекс ин-
новаций (GII). Корреляция между креативным
мышлением (PISA) и GII составляет r = 0,72,
p < 0,05. Это подтверждает тезис о сохраняю-
щейся ресурсно-ориентированной структуре эко-
номик большинства стран региона.

Дополняет картину Глобальный индекс
инноваций (GII): 51-е место России и 81-е
Казахстана [Education at a Glance 2023] визу-
ализирует ключевое противоречие – «разрыв
между научным потенциалом и коммерциали-
зацией». Низкие показатели GII и ECI явля-
ются макроэкономической проекцией феноме-
на «вторичного инноватора», воспроизводимо-
го на микроуровне. Китай, демонстрирующий
высокие результаты по всем метрикам, слу-
жит подтверждением того, что разрыв может
быть преодолен целенаправленной политикой.

Проведенный макроуровневый анализ вы-
явил общую для региона проблему, однако ее
институциональное закрепление происходит че-
рез специфические управленческие практики на

уровне организаций.  Качественные данные, по-
лученные в рамках российского кейса, позволя-
ют выдвинуть гипотезу о схожих барьерах в дру-
гих странах региона, за исключением Китая.

Россия: бюрократизация инновацион-
ного процесса. Как показали интервью, клю-
чевой проблемой является глубокая бюрок-
ратизация даже в динамичном ИТ-секторе.
Запрос на инновации подменяется запросом
на их формальное отчетность. Один из рес-
пондентов, руководитель продукта, отметил:
«У нас есть блестящая идея? Сначала мы
полгода составляем ТЗ, потом полгода его со-
гласовываем, и к моменту запуска прототипа
рынок уже ушел вперед. Мы создаем не про-
дукт, а документы о продукте». Это создает
«ловушку предсказуемости», где ценность име-
ет только тот проект, результат которого мож-
но спрогнозировать и прописать в «ключевых
показателях эффективности» (далее – KPI,
от Key Performance Indicator) на год вперед.

Казахстан и Беларусь: нормативный
изоморфизм и зависимость от внешних
моделей. Анализ отраслевых отчетов и пуб-
ликаций позволяет предположить, что в этих
странах доминирует практика нормативного
изоморфизма. Управленческие кадры, полу-
чившие образование или опыт работы в за-
падных корпорациях, транслируют готовые уп-
равленческие модели (например, жесткое про-
ектное управление по PMI, многоуровневые
согласования), без их критической адаптации
к местному контексту. Это приводит к созда-
нию «инновационных фасадов» – видимости
современных процессов при отсутствии реаль-
ной креативной среды. Фокус смещается на
корректное исполнение процедур, а не на дос-
тижение прорывного результата.

Китай: институционализация управ-
ляемого хаоса. В отличие от своих соседей,
Китай сумел создать гибридные модели уп-
равления, сочетающие государственное стра-
тегическое планирование с высокой автоно-
мией отдельных команд и компаний. Такие
практики, как «внутренний хосинг» (создание
стартапов внутри крупных корпораций), «пи-
лотные зоны» с особым регуляторным режи-
мом и система мотивации, привязанная к доле
на глобальном рынке, а не к выполнению внут-
ренних планов, позволили легализовать риск и
сделать его управляемым ресурсом.
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Российский кейс:
управленческие практики

Качественные данные, полученные в
рамках российского кейса, подтвердили гипо-
тезу о том, что, попадая в организацию, носи-
тель «докреативного габитуса» сталкивает-
ся с практиками, не меняющими, а легитими-
зирующими его установки. Российские ком-
пании сталкиваются с системными барьера-
ми при внедрении инновационных управлен-
ческих моделей [Абрамова, Антонова 2023].
Этот механизм, выявленный в России, может
быть экстраполирован и на другие страны реги-
она со схожими управленческими культурами.

Большинство респондентов (N = 12) от-
метили застревание их организаций на ими-
тационной стадии как ключевую проблему.
Один из респондентов, владелец ИТ-компа-
нии, констатировал: «У нас блестящие испол-
нители, способные идеально повторить любое
успешное решение, но катастрофически не
хватает людей, способных создать нечто
принципиально новое». Другой топ-менеджер
прямо связал это с системой мотивации: «Си-
стема KPI и управления наказывает за рис-
кованные эксперименты. Проще и выгоднее
скопировать работающее решение, чем пы-
таться создать свое».

На основе анализа интервью были вы-
делены ключевые проблемные практики, ха-
рактерные для имитационной модели:

1. Система KPI и мотивации, привязан-
ная к краткосрочным финансовым результатам.

2. Культура «без права на ошибку» (zero
mistakes), карающая за неудачные экспери-
менты.

3. Жесткие бюрократические процедуры,
исключающие гибкость.

4. Принудительный изоморфизм – копи-
рование организационных моделей без адап-
тации.

Полученные результаты согласуются с
концепцией нормативного изоморфизма: вне-
шние стандарты управления, заимствованные
из транснациональных корпораций, становят-
ся обязательными эталонами и вытесняют
локальные практики экспериментирования.
Таким образом, институциональная среда
закрепляет самовоспроизводящийся цикл
имитации.

В итоге, на примере России видно, как
возникает порочный круг: система образова-
ния поставляет кадры с «докреативным га-
битусом», который находит подкрепление в уп-
равленческих практиках компаний, а те, в
свою очередь, воспроизводят данный габитус
у новых сотрудников.

Модель управления переходом
от институциональной ловушки

к инновационному развитию
для стран Большой Евразии

Преодоление феномена в регионе требу-
ет осознанных управленческих вмешательств
на трех уровнях, синхронизированных между
странами (табл. 2).

Таблица 2
Модель управления переходом

Уровень Цель вмешательства Конкретные меры 
(адаптируемые для стран региона) 

Макро-уровень 
(государство) 

Создание институ-
ционального спроса 
на уникальность 

1. Изменение критериев финансирования науки и 
инноваций: фокус на уровень новизны и потенциал 
создания рынков (по примеру Китая). 
2. Реформа образования для развития навыков креа-
тивного мышления: легитимация ошибки, внедре-
ние проектной деятельности, развитие softskills 

Мезо-уровень 
(организации) 

Формирование сре-
ды, поощряющей 
риск и эксперимент 

1. Внедрение принципа «двойного операционного 
контура» (разделение бюджетов и KPI для эксплуа-
тации и исследования). 
2. Легализация «управляемого риска»: выделение 
ресурсов на эксперименты с принятым правом на 
неудачу 

Микро-уровень 
(команды) 

Трансформация ин-
дивидуальных уста-
новок и моделей по-
ведения 

1. Изменение системы мотивации: введение KPI за 
инновационную активность (количество гипотез, 
пилотов). 
2. Смена роли менеджера с контролера на фасилитато-
ра и создания экосистемы развития 
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Как отмечают Ли и Малерба, «успеш-
ное догоняющее развитие заключается не
только в технологическом обучении и имита-
ции, но и требует создания потенциала для
инноваций, чтобы в конечном итоге перейти
от стратегии следования по проторенному
пути к стратегии создания новых путей. Этот
переход часто представляет собой наиболее
сложную проблему для стран-догоняющих,
поскольку предполагает разрыв с устоявши-
мися технологическими траекториями и со-
здание новых» [Lee, Malerba 2017]. Данное
положение напрямую подтверждает необхо-
димость предложенной нами модели управлен-
ческих вмешательств, направленной именно на
преодоление этого фундаментального разрыва.

На макроуровне ключевым инструмен-
том должно стать инновационное госзадание.
В отличие от существующих грантов, его по-
лучение должно быть жестко привязано не к
научным публикациям, а к созданию работа-
ющего прототипа или технологии, имеющей
потенциал коммерциализации на глобальном
рынке. Финансирование должно быть поэтап-
ным, с точками принятия решения о продол-
жении или остановке проекта на основе
внешней экспертизы рыночных перспектив,
а не бюрократических отчетов.

На мезо-уровне необходимо внедрение
двойного операционного контура. Первый кон-
тур – эксплуатация – отвечает за текущую
эффективность и прибыль, использует жест-
кие KPI и отлаженные процессы. Второй кон-
тур – исследование – должен быть освобож-
ден от давления краткосрочной рентабельно-
сти. Его KPI должны включать количество
протестированных гипотез, проведенных экс-
периментов и созданных прототипов, а бюд-
жет должен быть защищен от изъятия в пользу
первого контура в течение всего цикла инно-
вационного проекта.

На микроуровне критически важна сме-
на управленческой роли с контролера на фа-
силитатора. Менеджер должен не ставить
задачи, а создавать условия для творчества:
обеспечивать команды ресурсами, ограждать
их от бюрократического давления, организо-
вывать кросс-функциональное взаимодей-
ствие и способствовать «узакониванию» оши-
бок через проведение регулярных ретроспек-
тив и извлечение уроков из неудач.

Предлагается дополнительно ввести
метауровень – уровень «региональной коор-
динации», ориентированный на создание аль-
янсов университетов и технологических цен-
тров стран Большой Евразии (например,
BRICS & SCO University Network). Это по-
зволит интегрировать лучшие практики об-
разовательных реформ и ускорить институцио-
нальную диффузию инновационных стандартов.

Необходимо признать, что настоящее
исследование носит поисковый характер и
имеет ряд ограничений. Во-первых, каче-
ственная часть исследования была проведе-
на только на примере российского ИТ-секто-
ра. Для верификации гипотез о существова-
нии единой региональной институциональной
ловушки требуется проведение сравнительных
кейс-стади (метод конкретных ситуаций)
в корпоративном секторе Казахстана, Белару-
си и Китая. Во-вторых, исследование опира-
ется на данные PISA-2022, которые, будучи
репрезентативными, являются лишь срезом
на определенный момент времени. Монито-
ринг динамики креативного мышления в пос-
ледующих волнах PISA (обновление данных
ожидается в декабре 2025 г.) позволит оценить
эффективность предпринимаемых образова-
тельных реформ.

Перспективным направлением для буду-
щих исследований видится глубокий сравни-
тельный анализ успешных кейсов преодоле-
ния «ловушки вторичного инноватора» не толь-
ко в Китае, но и в других странах, осуществив-
ших переход от имитации к лидерству (напри-
мер, Южная Корея, Финляндия). Это позво-
лит выделить универсальные и контекстно-
зависимые элементы в предлагаемой модели
управленческих вмешательств.

Заключение и рекомендации

Проведенный комплексный сравнитель-
ный анализ, объединяющий данные междуна-
родных образовательных исследований
(PISA-2022), макроэкономические индексы
(GII, ECI) и результаты полевых интервью в
России, убедительно показывает, что феномен
«вторичного инноватора» представляет собой
устойчивую региональную институциональную
ловушку, характерную для большинства стран
Большой Евразии. Он воспроизводится на сты-
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ке образовательной и управленческой сре-
ды, закрепляя имитационные модели эконо-
мического поведения и препятствуя форми-
рованию уникальных технологических тра-
екторий.

Эта ловушка имеет двойную природу:
с одной стороны, она подпитывается ограни-
ченной когнитивной структурой («докреативный
габитус»), складывающейся в образователь-
ных институтах и фиксируемой международ-
ными исследованиями, с другой – управленчес-
кими практиками, воспроизводящими нормы
избегания риска и поощряющими копирование
вместо создания. Это сочетание формирует
самовоспроизводящийся цикл, который без це-
ленаправленных интервенций способен сохра-
няться десятилетиями, закрепляя структурное
технологическое отставание региона.

Сравнение с опытом Китая демонстри-
рует, что стратегический разворот от имита-
ции к инновационному лидерству возможен при
системной синхронизации макроуровневой
политики, организационных механизмов и ин-
дивидуальных компетенций. Китайская мо-
дель не ограничилась образовательной рефор-
мой: ключевым стало создание институцио-
нального спроса на уникальность и законода-
тельное закрепление механизмов управляемо-
го риска, что позволило перейти от копирова-
ния к генерации новых рынков.

Для стран Большой Евразии последствия
сохранения феномена «вторичного инновато-
ра» выходят за рамки экономических показа-
телей. Это фактор стратегической уязвимос-
ти, влияющий на способность региональных
экономик интегрироваться в высокотехноло-
гичные цепочки создания стоимости, участво-
вать в формировании глобальных технологи-
ческих стандартов и обеспечивать нацио-
нальную безопасность в эпоху платформенной
экономики. Таким образом, преодоление дан-
ной ловушки становится задачей не только
развития, но и выживания.

Рекомендации по разным уровням
управления:

1) для государственных органов: сдвиг
акцента инновационной политики с объема
поддержанных проектов на качество и уни-
кальность создаваемых технологий через из-
менение критериев оценки институтов разви-
тия, с учетом успешного опыта Китая;

2) для корпоративных управленцев: ре-
шительное внедрение практик «управляемо-
го риска» и организационное разделение дея-
тельности по эксплуатации и исследованию
для преодоления культуры избегания ошибок;

3) для образовательных институтов: ле-
гитимация ошибки как ресурса обучения и пе-
ресмотр образовательных стандартов в сто-
рону развития метапредметных компетенций,
диагностируемых в рамках международных
исследований, с целью преодоления «докреа-
тивного габитуса».

В условиях ускоряющейся динамики гло-
бальных технологических циклов окно воз-
можностей для стран Большой Евразии по
переходу от имитационного к инновационно-
му типу развития составляет не более одно-
го-двух десятилетий. Промедление с рефор-
мами будет означать закрепление за регио-
ном роли технологического аутсайдера. Сле-
довательно, задача преодоления феномена
«вторичного инноватора» должна быть выне-
сена в число первоочередных приоритетов на-
циональной и межгосударственной политики.
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Аннотация. В статье рассмотрены различные подходы к характеристике региональной системы здра-
воохранения в современном российском обществе. Показано, что попытки реформировать здравоохране-
ние с учетом опыта стран Запада привели к усложнению системы регионального здравоохранения и измене-
нию представлений о первичной медицинской помощи, концентрации большинства запросов населения на
медицинскую помощь на уровне региона. Авторы считают, что эффективно организованная система здра-
воохранения региона способна обеспечить четкую координацию усилий различных уровней оказания меди-
цинской помощи, создать условия для продуктивного взаимодействия ее звеньев, что в комплексе находит
отражение в показателях качества и доступности медицинской помощи в регионе. Отмечается, что ни в
научном сообществе, ни в законодательных актах не сформировались устойчивые представления об особен-
ностях регионального здравоохранения, о его структуре и функциях. Это затрудняет анализ существующих
проблемных зон, выделение неудачных и не оправдавших себя практик оказания медицинской помощи.
В статье представлена развернутая характеристика особенностей региональной системы здравоохранения,
ее трехуровневой организации. Особое внимание уделяется актуальным проблемам структуры и функцио-
нирования регионального здравоохранения. Анализ этих проблем указывает на недостаточную проработку
вопросов внутренней организации системы регионального здравоохранения, следствием чего является не-
достаточное внимание реальным потребностям населения, низкое соответствие качества услуг ожиданиям
граждан и слабое межведомственное взаимодействие. Авторы указывают на важность изучения межуров-
невого взаимодействия внутри регионального здравоохранения, смещения фокуса внимания на низовой
уровень системы в контексте проводимых модернизационных мероприятий. Подчеркивается необходимость
выделять первичное звено регионального здравоохранения как особый структурный уровень, требующий
специального комплексного изучения.

Ключевые слова: реформа здравоохранения, региональная система здравоохранения, понятие, струк-
тура, функции регионального здравоохранения, трехуровневая организация регионального здравоохранения.

Цитирование. Махфоз В. Н., Стризое А. Л. Региональная система здравоохранения на современном этапе
развития: понятие и проблемы // Logos et Praxis. – 2025. – Т. 24, № 4. – С. 79–88. – DOI: https://doi.org/10.15688/
lp.jvolsu.2025.4.8

Постановка проблемы

Несмотря на предпринятые усилия, зна-
чительных изменений в работе первичного
звена региональной системы здравоохранения
добиться не удалось. Потребность выявить
причины указанных затруднений и определить
пути оптимизации первичного звена региональ-
ной системы здравоохранения, требующие
комплексного анализа различных аспектов
функционирования регионального здравоохра-
нения, что является предметом данной статьи.

Методология исследования

Теоретический анализ содержания и фун-
кционирования составных частей региональ-
ного здравоохранения базируется на идеях
системного подхода в социологии. Авторы
понимают системность, используя идеи Н. Лу-
мана об аутопойезисе (саморегулировании
системы), а также о важности отношений си-
стемы и окружающей среды [Луман 1991].
Первичное звено системы здравоохранения
выступает здесь, с одной стороны, как систе-
ма, с другой – как элемент, функционирую-

щий в пространстве уровней и институтов ре-
гионального здравоохранения. Авторы исполь-
зуют идею Д. Норта о значительной роли фор-
мальных факторов (в данном случае соци-
альных практик) в процессе функционирова-
ния современных социальных институтов
[Норт 2013, 84–108]. При этом социальные ин-
ституты рассматриваются как разновиднос-
ти систем, способные к саморегулированию
[Хасс 2007, 117–120].

Анализ

В настоящее время система отечествен-
ного здравоохранения находится в активном
процессе своей трансформации, главным об-
разом, продиктованным необходимостью со-
ответствия эффективности функционирования
системы планируемым целевым показателям.
Трудность разработки оптимальных мер мо-
дернизации обуславливается уникальностью
пути развития отечественной системы здра-
воохранения, которая, по своей сути, «сшита
из кусков разных систем» [Гришин, Рагозин
2019, 34]. Проводимая модернизационная по-
литика в здравоохранении фокусируется на
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региональном его уровне, возлагая на него
важнейшие задачи по организации медицинс-
кой помощи населению [Мухарямова и др.
2008, 483]. Сегодня можно наблюдать как ре-
гиональным органам власти, ответственным
за организацию оказания бесплатной медицин-
ской помощи, государство продолжает деле-
гировать полномочия, позволяя обретать все
большую автономность в принятии важнейших
управленческих решений [Сон и др. 2021, 55].

Значительная часть этих решений свя-
зана с работой первичного звена региональ-
ного здравоохранения. Обратимся к примеру
Волгоградской области. Занимая в последние
несколько лет стабильное среднее положение
в рейтингах устойчивости социально-экономи-
ческого развития и эффективности региональ-
ного управления, она может рассматривать-
ся как типичный регион Европейской части
России [Рейтинг регионов – 2024… web].
В процессе реализации регионального проек-
та развития здравоохранения в области, как и
во многих других регионах, в качестве при-
оритетов рассматриваются снижение кадро-
вого дефицита в первичном звене и повыше-
ние эффективности медицинской профилакти-
ческой работы с населением [Постановле-
ние… web].

Таким образом, региональному здраво-
охранению сегодня отводится важнейшая
роль в развитии отрасли: на уровне региона
обеспечивается удовлетворение конкретных
запросов общества на медицинскую помощь,
формируются практики реализации стратеги-
ческих целей политики в области здравоох-
ранения, разрабатываемых в федеральном
центре. Можно согласиться с мнением, со-
гласно которому, именно региональной сис-
темой здравоохранения оказывается населе-
нию основной объем первичной медико-са-
нитарной помощи [Щепин 2013, 5]. Особую
важность изучения регионального здравоох-
ранения обусловливает тот факт, что оно не-
автономно: распределение необходимого
объема ресурсов для каждого региона осу-
ществляется на федеральном уровне, и даже
с учетом самофинансирования некоторых
бюджетных учреждений оно не всегда явля-
ется достаточным для обеспечения заявлен-
ного уровня медицинских услуг. На уровне
регионального здравоохранения можно на-

блюдать как наполняются конкретным со-
держанием большинство индикаторов и по-
казателей, опираясь на которые возможно
дать объективную оценку работы всей сис-
темы здравоохранения, спрогнозировать пер-
спективы развития отрасли, определить про-
блемные зоны и зоны развития, а также по-
пытаться найти инструменты для их реше-
ния [Черешнев, Кривенко, Крылов 2021, 33].
Вместе с тем представление о региональном
здравоохранении на современном этапе его
развития довольно размыто: нет общеприня-
того, четкого понимания структуры и функ-
ций. Отсутствие строго закрепленного поня-
тия регионального здравоохранения в науч-
ном сообществе делает затруднительной кон-
кретизацию зон развития системы здравоох-
ранения и, как следствие, приводит к невоз-
можности разработки решений и мероприя-
тий, направленных на устранение низкоэф-
фективных практик внутри системы.

Согласно мнению Т.А. Сибуриной, реги-
ональная система здравоохранения обладает
двумя уровнями трактовки: узким и широким.
В узком смысле региональная система здра-
воохранения представлена комплексом меди-
цинских учреждений, консолидированных об-
щими социальными и экономическими усло-
виями, едиными заказчиками и подчинением
общему административному центру. Широкая
трактовка усложняет это понятие, дополняя
его потребностями населения в медицинских
услугах, а также инструментами социально-
го-экономического регулирования, используе-
мыми региональными органами власти для
управления медицинскими учреждениями [Си-
бурина 2005, 16].

Проводя анализ дополнительно вычленя-
емых автором элементов системы здравоох-
ранения региона, необходимо первоочередно
акцентировать внимание на запросах населе-
ния на медицинскую помощь, так как совре-
менная система здравоохранения не способ-
на эффективно функционировать без четкого
понимания потребностей получателей меди-
цинских услуг. В то же время выделяемые
автором управленческие механизмы, наобо-
рот, не могут рассматриваться как самосто-
ятельный элемент, так как не способны адек-
ватно существовать без участия управленчес-
ких структур.
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Н.В. Кривенко также использует струк-
турный подход для определения понятия здра-
воохранения региона. Автор описывает реги-
ональную систему здравоохранения как «еди-
ную систему, регулируемую федеральными
органами власти, деятельность которых осу-
ществляется в соответствии с действующим
законодательством». Н.В. Кривенко отмеча-
ется, что на уровне региона перечень субъек-
тов системы здравоохранения расширяется,
включая, помимо традиционных элементов
(органы управления, федеральные учрежде-
ния, структура обязательного медицинского
страхования), также различные экономичес-
кие отрасли, общественные организации, ве-
домства, взаимодействие которых способно ока-
зывать серьезное влияние на медицинские по-
казатели населения [Кривенко 2022, 356].

Важным достоинством предложенного
определения является включение в него час-
тного и ведомственного секторов медицины.
Вместе с тем расширение границ системы за
счет включения различных секторов экономи-
ки и непрофильных организаций кажется из-
быточным, так как на здоровье населения
региона способно оказывать влияние огром-
ное количество факторов, напрямую не ассо-
циирующихся с функционированием системы
здравоохранения.

И. Б. Белинская и М.В. Лоскутова пред-
лагают иную трактовку здравоохранения ре-
гиона. Авторы представляют систему регио-
нального здравоохранения не как искусствен-
но созданную структуру, а как естественно
сложившуюся совокупность медицинских
практик. Подобные практики, по мнению ав-
торов, имеют глубокий исторический и тер-
риториальный контекст и формируются под
его влиянием. И.Б. Белинская и М.В. Лоску-
това описывают здравоохранение региона как
«продукт процессов, протекающих в течение
многих десятилетий в регионе» [Белинская,
Лоскутова 2019, 75]. Изучая региональную
систему здравоохранения, авторы смещают
фокус внимания на существующие в конкрет-
ных регионах медицинские практики.

К подобным практикам можно отнести
как легальные, узаконенные, так и теневые и
деструктивные практики. Последние суще-
ствуют в системе здравоохранения, но обыч-
но выпадают из поля зрения исследователей.

Наиболее наглядным примером могут слу-
жить теневые платежи в системе здравоох-
ранения, которые, с одной стороны, искажа-
ют четкие стандарты оказания медицинской
помощи, с другой стороны, прямо влияют на
ее показатели качества и доступности. К тому
же представление авторов о региональном
здравоохранении ограничивается изучением
преимущественно практик врачевания, в то
время как управленческие практики, оказы-
вающие ключевое влияние на организацию
здравоохранения региона, не упоминаются.
Таким образом, в предлагаемом подходе ре-
гиональное здравоохранение рассматривает-
ся фрагментарно: фокус внимания авторов
сосредоточен на реализуемых функциях, пре-
имущественно на существующих в регионе
медицинских практиках. В то же время игно-
рируются практики отличного характера, что
приводит к сложностям в указании структу-
ры регионального здравоохранения.

К функциональному подходу обращает-
ся А.В. Пепеляева, описывая систему здра-
воохранения региона. Автор считает, что ре-
гиональное здравоохранение – сложная сис-
тема, включающая как инструментально-нор-
мативный каркас, представленный правовы-
ми и административными регуляторами и эко-
номическими механизмами, так и социокуль-
турный фундамент, содержащий в себе цен-
ностные ориентиры, традиции, модели пове-
дения и сложившиеся практики взаимодей-
ствия [Пепеляева 2017, 110].  Динамика раз-
вития этой системы, ее постоянная адапта-
ция и реализуемое взаимодействие являются
определяющими в достижении конкретных
результатов региональной системы здравоох-
ранения.

М.Л. Малышева и Л.А. Третьяков опи-
сывают региональную систему здравоохране-
ния как компонент социальной сферы, ключе-
вой задачей которого является достижение
специфических целей. Подобные цели форми-
руются, учитывая специфику развития каж-
дого конкретного региона и мединские потреб-
ности его населения. Конкретизация подобных
целей должна учитывать как объективный
набор инструментов и ресурсов, имеющихся
в регионе, так и субъективную потребность
населения в определенных медицинских ус-
лугах. Справедливо указать, что функциони-
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рование системы здравоохранения – постоян-
ный диалог между ее возможностями и раз-
нообразными потребностями населения реги-
она. Авторы считают, что «оценка результа-
тивности управления системой здравоохране-
ния связана с оценкой ресурсов данной систе-
мы и ее возможностей, с точки зрения ее ре-
сурсного состояния, «отзываться» на задачи,
которые ставит перед этим своим структур-
ным элементом регион» [Малышев, Третья-
кова 2022, 79]. Используемый авторами под-
ход дает возможность определить целый ряд
индикаторов, позволяющих осуществлять
мониторинг эффективности функционирования
на всех уровнях организации системы, внутри
различных групп населения, в контексте раз-
ных профилей деятельности системы регио-
нального здравоохранения.

Выводы

Анализ различных подходов авторов к
изучению регионального здравоохранения по-
зволяет выделить ряд признаков, свойствен-
ных данному уровню организации системы и
характеризующих специфику его функциони-
рования. Предприняв попытку систематизи-
ровать различные взгляды на региональное
здравоохранение, нами выделяются пять спе-
цифических признаков характерных для реги-
онального уровня системы.

Первый выделяемый признак – разно-
уровневый характер медицинской помощи
внутри регионального здравоохранения. Реги-
ональная система здравоохранения – сложная
многоуровневая система, оказание медицин-
ских услуг внутри которой имеет определен-
ную градацию, зависящую от ресурсной базы
региона и степени необходимого медицинско-
го вмешательства [Габдуллин, Киршин, Шу-
лаев 2020, 67]. Сегодня практика распределе-
ния медицинских кадров и мощностей регио-
на сложилась в трехуровневую систему, кото-
рая включает в себя: первичный, межмуни-
ципальный и региональный уровни. На каж-
дом из которых оказываются конкретные
виды медицинской помощи, обеспечивается
определенная сложность медицинского вме-
шательства. Вместе с этим отмечается важ-
ность межуровневого взаимодействия, в рам-
ках которого медицинские учреждения и служ-

бы имеют возможность взаимодействовать
друг с другом по вопросам лечения и сопро-
вождения пациента.

Второй признак – тесная взаимосвязь
звеньев регионального здравоохранения. Зве-
нья регионального здравоохранения не фун-
кционируют изолированно друг от друга, для
них свойственно постоянное межуровневое
взаимодействие как в организационных воп-
росах, так и в сопровождении каждого конк-
ретного пациента. Несмотря на наличие
строго отведенных функций каждому уров-
ню регионального здравоохранения, оказание
медицинской помощи базируется на принци-
пе комплексности, подразумевающем совме-
стную деятельность медицинских учрежде-
ний и специалистов в рамках каждого обра-
щения. Медицинские учреждения первично-
го звена системы здравоохранения, по своей
сути – фундамент всей системы, одновре-
менно являясь безальтернативной точкой
входа для пациента. Помимо этого, на учреж-
дения и службы низового уровня возлагают-
ся задачи по маршрутизации и сопровожде-
нию пациента, организации коммуникации и
наблюдения после проведения необходимого
медицинского вмешательства на всех уров-
нях системы.

Третий признак – способность региональ-
ных систем здравоохранения адаптировать-
ся к местным различиям. Каждый регион
имеет свою уникальную структуру заболева-
емости, особенности половозрастного соста-
ва населения, климатические и географичес-
кие отличия, имеющиеся ресурсные и кадро-
вые мощности [Лебедева-Несевря, Цинкер,
Чигвинцев 2014, 202]. На эффективность фун-
кционирования регионального здравоохране-
ния оказывает существенное влияние актуаль-
ная политическая и экономическая ситуация
в регионе, социальные, культурные, нацио-
нальные и этнические особенности прожива-
ющего в нем населения. Комплекс факторов
обуславливает уникальность развития регио-
на, что находит отражение в организации и
функционировании региональных систем здра-
воохранения. Способность учитывать специ-
фику, а не только масштабировать успешные
практики других регионов, является базовой
необходимостью в вопросах организации ме-
дицинской помощи населению.
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Четвертый признак – умение региональ-
ной системы здравоохранения адаптировать-
ся под актуальные запросы населения на ме-
дицинскую помощь. Данная способность ре-
гиональной системы особенно важна, так как
в каждом из регионов существует уникальная
структура заболеваемости, определяющая
уникальность запросов населения на медицин-
скую помощь. Эффективно функционирующая
система регионального здравоохранения пер-
востепенно обращается к существующим по-
требностям населения в медицинских услу-
гах, а не к глобальным трендам и успешному
опыту других регионов. Важным является то,
что структура заболеваемости внутри конк-
ретного региона также может постоянно ме-
няться под влиянием различных факторов, в
таком случае региональная система здраво-
охранения также должна уметь оперативно
адаптироваться под новые вызовы.

Пятый признак – наличие специфичес-
ких управленческих практик. В последнее де-
сятилетие наблюдается делегирование госу-
дарством важнейших управленческих задач
на уровень региона, приобретение регионами
автономности в вопросах планирования, коор-
динирования и организации здравоохранения,
осуществления контроля над выполнением
целевых показателей, изменение порядка фи-
нансирования, что в совокупности приводит к
все большей зависимости эффективности ре-
гионального здравоохранения от деятельнос-
ти органов управления в регионе [Степчук
web]. Уникальность развития здравоохране-
ния каждого конкретного региона и существу-
ющих в нем запросов населения на медицин-
скую помощь обозначают потребность в по-
иске управленческих решений, соответству-
ющих специфике имеющихся проблем.

Таким образом, на современном этапе
развития региональная система здравоохране-
ния представляет собой многоуровневую сис-
тему, совокупность учреждений и служб ме-
дицинского профиля различной направленнос-
ти, тесное взаимодействие элементов которой
направлено на удовлетворение существующих
запросов населения на медицинскую помощь.

Ключевые проблемы, свойственные ре-
гиональному уровню здравоохранения, мож-
но разделить на две группы: структурные и
функциональные.

Наиболее значимыми структурными про-
блемами регионального здравоохранения
можно считать:

1. Невнимание к внутренней структуре
региональной системы здравоохранения. Ре-
гиональное здравоохранение – сложная мно-
гоуровневая система, эффективность деятель-
ности которой зависит как от организации ра-
боты на каждом конкретном уровне, так и от
порядка межуровневого взаимодействия, что
обуславливает важность конкретизации ее
вертикали. Для каждого из уровней организа-
ции системы характерен уникальный состав
медицинских специалистов и необходимая
материальная база, определяемые возлагае-
мыми на звено задачами.

2. Отсутствие первичного звена регио-
нального здравоохранения как специфическо-
го структурного элемента системы. В насто-
ящее время первичное звено позиционирует-
ся как фундамент всей системы здравоохра-
нения, в первую очередь из-за своей возмож-
ности разрешать большинство запросов насе-
ления на медицинскую помощь. Для получа-
телей медицинских услуг взаимодействие с
учреждениями первичного звена зачастую
формирует отношение ко всей системе здра-
воохранения. Вместе с тем, такой подход
можно наблюдать и в работах авторов, иссле-
дующих региональное здравоохранение, где
первичное звено не выделяется как самостоя-
тельный структурный элемент.

3. Недостаточная конкретизация соста-
ва первичного звена региональной системы
здравоохранения. Данная проблема обуслов-
лена игнорированием первичного звена как
самостоятельного структурного элемента
регионального здравоохранения. Остается
дискуссионным какие именно учреждения и
службы целесообразно включать в струк-
туру первичного звена. От того, какие эле-
менты будут включены в структуру, будет
зависеть выбираемый подход к его иссле-
дованию и поиску наиболее критических
проблем.

В число функциональных проблем реги-
ональной системы здравоохранения можно
включить:

1. Отсутствие ориентации регионально-
го здравоохранения на реально существующие
запросы населения конкретного региона на
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медицинскую помощь. Эффективно функцио-
нирующая региональная система здравоохра-
нения приоритетно ориентируется на действи-
тельно существующие запросы регионально-
го сообщества на медицинскую помощь, а
не на формирующиеся в отрасли тренды и ус-
пешный опыт других регионов. Этим обуслав-
ливается главная проблема несоответствия
возможностей региональной системы здраво-
охранения ожиданиям населения, так как уч-
реждения и службы не ориентируются на ак-
туальные запросы получателей медицинских
услуг.

2. Несоответствие показателей доступ-
ности и качества медицинских услуг ожида-
ниям населения. В настоящее время органи-
зация регионального уровня здравоохранения,
несмотря на беспрерывное проведение мероп-
риятий, направленных на модернизацию, не
позволяет в полной мере удовлетворить зап-
рос населения на получение медицинских ус-
луг. Степень удовлетворенности варьируется
в зависимости от ресурсов региона, что при-
водит к принципиальному различию указанных
показателей от региона к региону.

3. Сложности межуровневого взаимо-
действия. В рамках работы региональной си-
стемы здравоохранения потребитель меди-
цинских услуг способен получать медицинс-
кую помощь на каждом из уровней, если к
этому имеются показания. Переход получа-
теля услуг от одних звеньев внутри системы
регионального здравоохранения к другим и его
сопровождение должны осуществляться пу-
тем совместной деятельности учреждений
каждого задействованного уровня. В реаль-
ности такое взаимодействие с получателем
услуг осуществляется изолировано на каждом
из звеньев, что сказывается на качестве ме-
дицинской помощи.

Региональная система здравоохранения
на современном этапе своего развития кон-
центрирует в себе ключевые проблемы, свя-
занные с организацией и оказанием медицин-
ской помощи населению, что подтверждает-
ся направленностью актуального вектора мо-
дернизации медицинских учреждений и служб.
Важнейшим элементом любой региональной
системы здравоохранения сегодня выступа-
ет первичное звено, во многом определяющее
достижимые показатели качества и доступ-

ности медицинской помощи населению, де-
монстрирующее возможности и потенциал
роста всей системы здравоохранения регио-
на. Корректно организованная работа первич-
ного звена позволяет успешно решать боль-
шинство запросов населения на медицинскую
помощь, а также эффективно реализовывать
медицинские мероприятия, направленные на
предупреждение развития заболеваемости и
смертности населения. Превентивный под-
ход, реализуемый в учреждениях и службах
низового звена системы здравоохранения, не
только эффективен, но и позволяет рациональ-
нее распределять ресурсы, выделяемые на
организацию здравоохранения в регионах.
Этими преимуществами стимулируется сме-
щение фокуса модернизационных процессов
с других элементов системы на ее первич-
ное звено.

Вместе с тем, отмечая особую роль пер-
вичного звена в системе здравоохранения,
невозможно исследовать его изолировано.
Региональная система здравоохранения –
сложная структура, внутри которой все эле-
менты тесно взаимосвязаны, любое измене-
ние одного из элементов обязательно спрово-
цирует структурные трансформации и нару-
шит устоявшиеся взаимосвязи в системе.
По этой причине исследования первичного
звена не должны быть фрагментарными, изу-
чение должно проводиться в контексте взаи-
модействие первичного уровня с другими зве-
ньями системы.

Существенной методологической труд-
ностью является отсутствие единых стандар-
тов организации на региональном уровне. Эта
правовая гибкость, обусловленная необходи-
мостью учета специфически особенностей
каждого региона (экономических, демографи-
ческих, климатических, географических и эт-
нокультурных), приводит к отсутствию консен-
суса в научном сообществе.

Представленный в статье вариант тео-
ретического описания ключевых проблем фун-
кционирования и развития регионального уров-
ня системы здравоохранения необходимо до-
полнить данными эмпирических исследований,
которые позволят как проверить корректность
теоретического анализа, так и конкретизиро-
вать проблемные зоны регионального здраво-
охранения.
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Abstract.This article analyzes the transformation of marital and reproductive attitudes in contemporary Russian
society amid the profound sociocultural, economic, and demographic changes of recent decades. The relevance of the
study is determined by the importance of the family as a key social institution, ensuring population reproduction,
transmitting cultural norms, and fostering social resilience. Studying these changes reveals the contradiction between
the traditional symbolic status of the family and actual patterns of marital behavior, which is important for assessing
social development and formulating effective public policy. For empirical analysis, a review of various studies by
VTsIOM and the National Research University Higher School of Economics, as well as scientific publications by Russian
researchers published over the past 10 years, was conducted. The authors identified several key contemporary trends:
rising ages of marriage, expanding practices of unregistered cohabitation, declining motivation for procreation, and
increasing values of individual self-realization and autonomy. These changes are particularly pronounced among young
people under 25, who demonstrate a preference for individualistic family models and a postponement of marital and
reproductive decisions. At the same time, the family retains a high symbolic status as an institution that ensures social
integration and the reproduction of stability. The gap between the desired and actual number of children, economic and
institutional constraints, and the need for parents to adapt professionally create persistent barriers to realizing reproductive
intentions. The authors conclude that the observed processes do not indicate a crisis in the institution of the family, but
rather reflect its adaptation to the conditions of globalization, digitalization, accelerated social mobility, and the
transformation of value orientations. These findings emphasize the need to rethink public policy in the areas of support
for marriage, parenthood, and demographic development, taking into account contemporary sociocultural realities.
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Аннотация. Статья посвящена анализу трансформации брачных и репродуктивных установок в совре-
менном российском обществе в условиях глубинных социокультурных, экономических и демографических
изменений последних десятилетий. Актуальность исследования определяется значением семьи как ключевого
социального института, обеспечивающего воспроизводство населения, передачу культурных норм и форми-
рование социальной устойчивости. Выявлены противоречия между традиционным символическим статусом
семьи и реальными моделями брачного поведения, что важно для оценки социального развития и формирова-
ния эффективной государственной политики. В статье представлен обзор результатов отечественных исследо-
ваний трансформации института семьи, брачных и репродуктивных установок, проведенныхза последние де-
сять лет. Авторы выявили несколько ключевых тенденций современного этапа: повышение возраста вступле-
ния в брак, расширение практик незарегистрированного сожительства, снижение мотивации к рождению де-
тей, повышение ценности индивидуальной самореализации и автономии личности. Эти изменения особенно
ярко проявляются среди молодежи до 25 лет, которая демонстрирует ориентацию на индивидуалистические
модели семьи и откладывание брачно-репродуктивных решений. При этом сохраняется высокий символичес-
кий статус семьи как института, обеспечивающего социальную интеграцию и воспроизводство стабильности.
Разрыв между желаемым и фактическим числом детей, экономические и институциональные ограничения, а
также необходимость профессиональной адаптации родителей формируют устойчивые барьеры на пути реа-
лизации репродуктивных установок. Авторы приходят к выводу, что наблюдаемые процессы не свидетельству-
ют о кризисе института семьи, а отражают его адаптацию к условиям глобализации, цифровизации, ускорен-
ной социальной мобильности и трансформации ценностных ориентаций. Эти выводы подчеркивают необхо-
димость переосмысления государственной политики в области поддержки брака, родительства и демографи-
ческого развития с учетом современных социокультурных реалий.

Ключевые слова: семья, брак, трансформация института семьи, молодежь, рождаемость, социокуль-
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Цитирование. Черничкин Д. А., Топчиев М. С. Трансформация брачных и репродуктивных устано-
вок в современном российском обществе // Logos et Praxis. – 2025. – Т. 24, № 4. – С. 89–101. –
DOI: https://doi.org/10.15688/lp.jvolsu.2025.4.9

Введение

Современное российское общество пе-
реживает динамичные социальные, культур-
ные и экономические трансформации, которые
оказывают непосредственное влияние на ин-
ституциональную и ценностную сферу семьи.
Традиционно именно семья рассматривалась
в отечественной социологии и культурологии
как базовый элемент социальной структуры,
обеспечивающий воспроизводство населения,
социализацию личности и передачу культур-
ных норм, а семейные ценности – как основу-
формализации данных норм. В России семей-
ные ценности на сегодняшний день вошли в
социально-политический дискурс, так как они
тесно связаны с историко-культурным насле-
дием страны, многовековыми традициями,
текущими социальными и политическими про-
цессами. Согласно Указу Президента РФ
№ 809 «Об утверждении Основ государствен-
ной политики по сохранению и укреплению

традиционных российских духовно-нравствен-
ных ценностей» традиционные ценности рас-
сматриваются как «основа российского обще-
ства, позволяющая защищать и укреплять
суверенитет России, обеспечивать единство
нашей многонациональной и многоконфесси-
ональной страны, осуществлять сбережение
народа России и развитие человеческого по-
тенциала» [Указ Президента…web]. Однако
в последние десятилетия под воздействием
процессов глобализации, урбанизации, индиви-
дуализации и цифровизации происходит суще-
ственное изменение брачных установок, мо-
делей поведения и ценностных ориентиров.

Актуальность исследования обусловле-
на тем, что трансформация брачныхи репро-
дуктивных установок напрямую связана с
демографической ситуацией в стране, изме-
нением характера межпоколенческих связей,
а также с формированием новых социальных
практик молодежи. В условиях роста числа
неполных и малодетных семей, увеличения
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возраста вступления в брак и распростране-
ния незарегистрированных брачных отноше-
ний, возникает необходимость научного ана-
лиза происходящих изменений для выявления
их причин и последствий.

Цель данной статьи заключается в вы-
явлении ключевых тенденций и факторов, оп-
ределяющих изменение брачных и репродук-
тивных установок в современном российском
обществе, а также в определении социально-
го значения происходящих изменений для бу-
дущего развития института семьи в России.
В качестве информационной базы статьи вы-
ступили данные результатов исследований
трансформации брачных и репродуктивных
установок, проведенных за последние десять
лет социологами ВЦИОМ, НИУ ВШЭ,
ФНИСЦ РАН в рамках всероссийских иссле-
дований, а также данные, полученные по ито-
гам региональных исследований.

Обзор литературы

Семья и процессы ее эволюции в России
продолжают оставаться ключевым объектом
внимания, что связано с ее статусом как ста-
бильного и незаменимого элемента социаль-
ной структуры. Недооценка значения семьи,
как для функционирования общества в целом,
так и для индивидуального развития личнос-
ти, противоречит современным социологичес-
ким представлениям. Институт семьи присут-
ствует в любой цивилизованной социальной
системе, а перспективы развития человечес-
кого общества невозможно рассматривать без
учета социальных ролей и функций, которые
этот институт обеспечивает в контексте под-
держания социальной целостности и воспро-
изводства культурных ценностей.

В отечественной научной традиции ин-
терес к семье как социальному институту
восходит к работам А.Г. Харчева [Харчев
1964; 2003], В.А. Сысенко [Сысенко 1986;
1989] и других исследователей, которые рас-
сматривали семью прежде всего как систе-
му устойчивых социальных ролей и механизм
передачи культурных норм [Бессчетнова
2025]. Начиная с 1990-х гг. в связи с масш-
табными социально-экономическими преобра-
зованиями в России внимание исследовате-
лей сосредоточилось на изменениях структу-

ры семьи, брачно-репродуктивного поведения
и ценностных установок [Попова 2007; Гурко
2008]. Работы А.И. Антонова и В.М. Медко-
ва подчеркивают противоречивый характер
процесса: с одной стороны, происходит сохра-
нение ряда традиционных установок (ценнос-
ти материнства, внутрисемейной солидарно-
сти), а с другой – усиливается ориентация на
индивидуализм и личностную самореализацию
[Антонов, Медков 1996].

Исследования матримониальных (брач-
ных) и репродуктивных установок молодежи и
молодых семей, показали, что материальное
благополучиеявляется ключевым фактором,
влияющим на решение молодых людей создать
семью и запланировать рождение детей. Чем
выше молодые люди оценивают свой уровень
жизни, тем менее они ориентированы на отло-
женные брачность и рождаемость. Исследо-
вание, проведенное под руководством Т.К. Ро-
стовской, показало, что уровень жизни напря-
мую и значительно влияет на два важнейших
решения – вступить в брак и родить первого
ребенка. Исследователи выявили и сравнили,
по каким причинам разные группы молодежи
(с высоким, средним и низким доходом) откла-
дывают рождение детей [Ростовская, Золота-
рева, Васильева 2022]. Эти причины (мотивы)
различаются в зависимости от финансового
положения. Подавляющее большинство моло-
дых людей считают, что планировать рожде-
ние детей лучше всего в официальном браке.
Это означает, что для повышения рождаемос-
ти необходимо учитывать факторы, способ-
ствующие заключению браков. Таким образом,
вероятность вступления в брак для молодого
человека напрямую зависит от того, как он
оценивает свое финансовое положение.

Исследование уральских социологов выя-
вило, что молодежь хочет иметь детей (в иде-
але – двоих и более) и рассматривает это как
ответственную задачу. Однако решение зак-
лючить брак и планирование рождения детей
они откладывают до достижения финансовой
стабильности и решения жилищной проблемы,
первоначально планируя карьерную самореа-
лизацию. Основными препятствиями для рож-
дения детей являются не внутренние установ-
ки, а внешние риски: неуверенность в матери-
альной стабильности и возможностях обеспе-
чить детей хорошими жилищными условиями.
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Семья остается главной жизненной ценнос-
тью для молодежи, является источником
поддержки, реализации воспитательной и реп-
родуктивной функций [Вишневский, Дидков-
ская, Зырянов 2024]. Влияние образователь-
ного статуса на репродуктивное поведение
российских женщин приведено в исследова-
нии В.Н. Архангельского, С.Г. Шульгина,
Ю.В. Зинькиной [Архангельский, Шульгин,
Зинькина 2020].

Однако в последние годы фокус иссле-
дования сместился на изучение тенденций,
связанных с увеличением возраста вступле-
ния в брак, ростом числа разводов и сниже-
нием рождаемости [Лагойда 2017; Алексан-
дрова 2024; Шамрицкая 2024]. При этом от-
дельное внимание уделяется молодежи как
наиболее восприимчивой к культурным и со-
циальным изменениям группе [Донина, Ша-
банова, Салихова 2021]. Российские социоло-
ги отмечают, что именно среди молодых лю-
дей наблюдается рост интереса к вопросам
осознанного безбрачия и отказа от рождения
детей [Благорожева, Шаповалова 2024], пе-
реоценка роли отцовства и материнства [Ва-
гапова 2015]. В этих условиях актуализируют-
ся исследования практик создания студенчес-
ких семей [Ростовская, Кучмаева, Золотаре-
ва 2023], поддержки студенческих семей с
детьми [Багирова и др. 2024], анализируются
репродуктивные установки молодых семей
[Короленко, Калачикова 2022].

Региональная специфика, в частности
влияние социально-демографических факто-
ров на репродуктивные установки и практики
молодежи, представлены исследованиями,
проведенными в Саратовской [Бегинина, Ов-
чинникова 2021] и Астраханской областях
[Миронова 2018].

Зарубежные исследования акцентируют
внимание на глобальных процессах индивиду-
ализации, секуляризации и изменении гендер-
ных ролей, что позволяет сопоставить россий-
ский опыт с общемировыми тенденциями
[Cherlin 2020; Gray, Geraghty 2022]. В частно-
сти, теория «второго демографического пере-
хода» активно применяется российскими уче-
ными для анализа отечественной динамики-
семьи [Van De Kaa 1987; Lesthaeghe 2010].

Таким образом, имеющиеся исследования
показывают, что трансформация брачныхуста-

новок носит комплексный характер и обуслов-
лена взаимодействием культурных, экономичес-
ких и институциональных факторов. Однако до
настоящего времени сохраняется потребность
в системном анализе, позволяющем выявить
специфику российского общества в контексте
глобальных процессов изменения семьи.

Современные тренды
трансформации брачных установок

Современные трансформации брачных
установок в России во многом обусловлены
совмещением традиционалистских установок
с изменением практик повседневной жизни.
С одной стороны, семья продолжает оставать-
ся центральной социальной ценностью: по дан-
ным исследования ВЦИОМ в 2024 г. «креп-
кая семья» устойчиво занила первое место в
иерархии жизненных приоритетов россиян, опе-
режая здоровье, благополучие и работу [Се-
мья в системе… web]. С другой стороны,
формы реализации брачных стратегий стано-
вятся более гибкими: снижается роль офици-
ально зарегистрированного брака как един-
ственного легитимного союза, увеличивает-
ся число разводов, распространяются прак-
тики совместного проживания россиян без ре-
гистрации брака, возраст вступления в брак и
рождения первого ребенка увеличивается.

1. Снижение ценности брака.
За последние десять лет в обществен-

ном мнении усилилось принятие партнерских
(эгалитарных) отношений и индивидуализиро-
ванных траекторий семейной жизни. По дан-
ным всероссийских опросов ВЦИОМ, в 2024 г.
большинство респондентов определяют «иде-
альную семью» через качество отношений
(взаимопонимание, доверие), а не через ма-
териальное благополучие; доля сторонников
равноправного распределения обязанностей
между супругами выросла по сравнению с
2012 г. (62 % в 2024 г.). Молодежь чаще дру-
гих ориентируется на индивидуалистическую
модель семьи, при этом взгляды заметно раз-
личаются по возрасту, типу поселения и куль-
турным факторам. Результаты ВЦИОМ пря-
мо указывают, что национальные и конфесси-
ональные традиции образуют важный контекст
разнообразия брачных установок в России
[Семья в системе… web].
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Анализ данных исследования ВЦИОМ
2021 г. показывает, что доля тех, кто предпо-
читает жить один, не вступая в брак выросла
с 5 % (2017 г.) до 10 %. Одиночество выбира-
ет каждый пятый среди разведенных (20 %)
и холостых россиян (19 %). Двукратный рост
за четыре года доли тех, кто осознанно выби-
рает одиночество, можно связать с распрос-
транением тревожности в обществе, причи-
нами которой стали экономические кризисы и
пандемия [Брак, совместная жизнь… web].

Отношение к разводу также становится
менее стигматизирующим: данные ВЦИОМ
2025 г. фиксируют рост терпимости к разводу
и более прагматичное понимание причин его
наступления, причем гендерные и региональ-
ные различия значимы (мужчины в 2 раза
чаще женщин выступают за сохранение бра-
ка). В СКФО, где сильнее влияние религиоз-
ных норм, выше доля тех, кто с осуждением
относится к добрачным связям и разводам,
что иллюстрирует роль конфессиональной спе-
цифики в консервации традиционных норм [Раз-
воды в России… web].

Эмпирические данные свидетельствуют
о постепенной индивидуализации репродуктив-
ного поведения и разрыве традиционной кор-
реляции «брак – дети», что согласуется с кон-
цепцией индивидуализации семьи, предложен-
ной Энтони Гидденсом [Giddens 1984]. Клю-
чевыми факторами данного процесса высту-
пают широкое распространение сожительства,
рост числа незарегистрированных браков, а
также институционализация рождения детей
вне официального брака как социальной нормы.

По данным исследования ВЦИОМ, на
вопрос «Почему, по Вашему мнению, люди
сейчас вступают в брак?» доля респондентов,
указавших в качестве ответа «Чтобы не быть
одиноким, гарантировать стабильную старо-
сть»снизился с 26 % (2005 г.) до 17 % (2025 г.)
[Смак 12 мая 2025… web]. Современные рос-
сияне демонстрируют готовность к автоном-
ной жизни без официального партнера, что
отражает изменение общественных норм и
постепенную нормализацию независимых
жизненных траекторий. Параллельно утрачи-
вает актуальность брак «по расчету», по-
скольку материальные и социальные выгоды,
традиционно ассоциированные с официальным
союзом, могут быть достигнуты и вне инсти-

тута брака, что позволяет формулировать но-
вые интерпретациив рамках концепции Гэри
Беккеру [Becker 1993].

Усиливается влияние культурно-религи-
озных и этнических традиций на брачные прак-
тики: доля браков, заключенных, потому что
«так принято», возросла с 5 % в 2005 г. до 16 %
в 2025 г., что постепенно замещает ранее до-
минировавшие функциональные и эмоциональ-
ные основания брака, придавая ему символи-
ческий характер ипозволяет использовать кон-
цепцию символического брака для обсужде-
ния современных трендов. Особенно ярко дан-
ная тенденция проявляется среди молодежи
до 25 лет, для которой причина «так принято»
становится второй по значимости, обходя при-
чины продолжения рода и избегания одино-
чества. В совокупности эти изменения демон-
стрируют сложное взаимодействие модерни-
зированных и традиционных ценностей в рос-
сийской семейной культуре и свидетельству-
ют о переходе к посттрадиционной модели
семьи, где ценностные и культурные факторы
играют ключевую роль наряду с демографи-
ческими и социально-экономическими [Смак
12 мая 2025… web].

2. Практики и структура брачно-се-
мейного поведения.

Практическим выражением ценностных
сдвигов стала консолидация трендов поздне-
го вступления в брак и распространения со-
жительств. Поздний возраст вступления в
первый брак – структурный фактор снижения
брачности и изменения календаря рождаемо-
сти [Семья и дети… web]. О.А. Александро-
ва полагает, что «Повышение возраста вступ-
ления в первый брак отражает изменение жиз-
ненных приоритетов молодежи: развитие об-
разования, профессиональная самореализация
и личностное становление предшествуют со-
зданию семьи. Это свидетельствует о пере-
ходе к модели отсроченного брака, характер-
ной для второго демографического перехода»
[Александрова 2024].

Одновременно в ряде исследований фик-
сируется устойчивое принятие форм совмес-
тной жизни без регистрации и «пробных бра-
ков» в молодежных когортах; ряд исследова-
телей ВШЭ связывают это с «индивидуали-
зацией жизненных курсов» и цифровизацией
знакомств (онлайн-сервисы), что меняет ме-
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ханизмы выбора партнера и горизонт ожида-
ний к союзу [Andreev, Churilova, Jasilioniene
2021; Klimenko 2024]. Подобные трансформа-
ции позволяют, прежде всего на уровне вне-
шних проявлений, выявить возможные преде-
лы разнообразия современных форм супруже-
ства: «Такие аспекты, как отсрочка создания
семьи или ранний брак, наличие или отсут-
ствие совместного проживания до регистра-
ции, длительность или нестабильность брач-
ных отношений, а также возникновение “ос-
колочных” семей и вероятность повторных
союзов – представляют собой характеристи-
ки, которые не всегда удается описать при-
вычными категориями “брак” и “семья”. Они
осложняют определение временных рамок
“начала” и “окончания” отношений, создавая
методологические и методические сложнос-
ти при идентификации феномена “семейнос-
ти”» [Егорова 2019].

Согласно исследованию З.Х. Коблевой,
расширение практики незарегистрированных
форм брака среди молодых людей определя-
ется комплексом социальных детерминант,
отражающих как структурные, так и ценнос-
тные трансформации современного общества.
Во-первых, изменения в социально-экономи-
ческом контексте вызывают существенные
сдвиги в традиционной системе семейных
ценностей, ослабляя институциональные мо-
дели брака и создавая пространство для не-
зарегистрированных союзов. Во-вторых, про-
цесс формирования ценностных ориентаций
молодежи проходит под значительным влия-
нием западноевропейских культурных и соци-
ально-идеологических трендов, в которых ин-
дивидуальные предпочтения и личностные
свободы приобретают приоритет над коллек-
тивными семейными интересами; это прояв-
ляется в распространении различных моделей
брачно- семейных отношений, не предполага-
ющих официального юридического закрепле-
ния союза. Третьим фактором является пере-
ориентация системы ценностей молодых лю-
дей на профессиональные достижения и ка-
рьерный рост, рассматриваемые как ключе-
вой инструмент обеспечения финансовой и
социальной стабильности, что также сказы-
вается на их отношении к институционализи-
рованному браку. Наконец, устоявшиеся пред-
ставления о традиционной брачной модели в

молодежной среде формируют восприятие
официального брака как института, утратив-
шего свою социокультурную значимость, что
способствует формированию устойчивых
предпочтений в пользу альтернативных форм
брака, обеспечивающих индивидуальный вы-
бор формата отношений в соответствии с лич-
ностными и ценностными установками. Таким
образом, современная молодежь все чаще
рассматривает официально зарегистрирован-
ный брак не как единственно возможную фор-
му супружества, а как одну из множества со-
циальных практик, выбор которых определя-
ется сочетанием экономических условий, куль-
турных влияний и личностных приоритетов
[Коблева 2023].

3. Молодежь на пороге брака: барье-
ры и установки.

Несмотря на высокий символический
престиж «крепкой семьи», молодые люди
сталкиваются с комплексом структурных пре-
пятствий. Анализ результатов исследования
ВЦИОМ за 2025 г. демонстрирует, что откла-
дывание вступления в брак у молодых росси-
ян обусловлено прежде всего объективными
экономическими факторами. Согласно опро-
су, 71% респондентов указывают финансовые
трудности и неуверенность в завтрашнем дне
как ключевые причины отсрочки семейной
жизни, тогда как ценностные мотивы или иде-
ологический протест играют второстепенную
роль. Кроме того, около четверти опрошен-
ных выделяют проблему обеспечения соб-
ственным жильем как критический барьер к
принятию решения о создании семьи. В сово-
купности с низким уровнем доходов, высокой
стоимостью кредитов, экономической неста-
бильностью и ростом цен на потребительс-
кие товары и услуги эти факторы формируют
устойчивое явление, которое можно обозна-
чить как структурный страх перед семейной
ответственностью. В таких условиях вступ-
ление в официальный брак без достижения
минимальных материальных и социально-эко-
номических гарантий – наличие собственно-
го жилья, стабильного источника дохода, пер-
спектив профессионального развития и уве-
ренности в будущем – становится практичес-
ки невозможным. Таким образом, современ-
ная молодежь оценивает брак не как чисто
формальный или социально обязательный акт,
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а как комплексное решение, требующее пред-
варительного выполнения базовых экономи-
ческих условий, что отражает глубокую вза-
имосвязь между социально-экономической
ситуацией и демографическим поведением
[Смак 12 августа 2025… web].

Сегодня идеальная семья мыслится как
«полная и с детьми», но желаемые и ожида-
емые числа детей расходятся, что указыва-
ет на нормативно высокие семейные идеа-
лы при ограниченных ресурсах их реализа-
ции. Аналитические данные ВЦИОМ под-
тверждают наличие устойчивого тренда де-
популяции, проявляющегося в долговремен-
ном снижении рождаемости на фоне ограни-
ченной результативности государственной
демографической политики. Несмотря на
реализацию масштабных программ матери-
ального стимулирования, направленных на
поддержку семей с детьми, суммарный ко-
эффициент рождаемости (СКР) в России ос-
тается ниже уровня, необходимого для про-
стого воспроизводства населения. Согласно
расчетам демографов, для поддержания ста-
бильной численности населения значение
СКР должно быть не ниже 2,15, а для демог-
рафического роста – превышать эту величи-
ну [Екимова, Гаганов, 2023].

Исторический анализ динамики рожда-
емости показывает, что с 1970-х гг. наблю-
дается продолжительное сокращение фер-
тильности, что согласуется с характеристи-
ками второго демографического перехода,
описанного Р. Лестегом и Д. ван де Ка.
Для данного этапа типичны индивидуализа-
ция репродуктивных стратегий, рост автоном-
ности личности, изменение системы гендер-
ных ролей и переосмысление института ро-
дительства как сферы личного выбора.
В рамках современной российской демогра-

фической траектории краткосрочный рост по-
казателя до 1,8 в 2015–2016 гг. можно рас-
сматривать как результат временного совме-
щения структурных и институциональных
факторов. Он был обусловлен не только реа-
лизацией программы материнского капитала
и повышением уровня благосостояния насе-
ления в 2000-х гг., но и поколенческими осо-
бенностями фертильных когорт, вступивших
в репродуктивный возраст в этот период. Од-
нако данный подъем не стал основой устой-
чивого роста. Уже с 2017 г. кривая рождае-
мости вновь демонстрирует нисходящий
тренд, что отражает исчерпание адаптаци-
онного потенциала государственной полити-
ки, построенной преимущественно на финан-
совых стимулах.

В последние годы показатели рождаемо-
сти демонстрируют заметное снижение, а про-
гнозы, опубликованные Росстатом, не пред-
полагают значительного улучшения ситуации
в ближайшей перспективе. Данный тренд от-
ражает сочетание демографических, экономи-
ческих и социальных факторов, влияющих на
готовность семей к деторождению, и указы-
вает на необходимость комплексного подхо-
да к формированию эффективной демографи-
ческой политики (см. рисунок).

Анализ данных показывает сохранение
устойчивых репродуктивных установок рос-
сиян: большинство по-прежнему ориентиру-
ется на модель малодетности (один-два ре-
бенка). Намерение иметь трех и более де-
тей демонстрирует незначительный рост, но
существенно не влияет на СКР. Сохраняет-
ся разрыв между желаемым и реализован-
ным числом детей – семьи в среднем име-
ют на одного ребенка меньше, чем планиру-
ют. Эмпирические данные опровергают пред-
ставление о снижении ценности родитель-

Суммарный коэффициент рождаемости в России в 1990–2024 годах  2
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ства: стремление к многодетности присут-
ствует, однако его реализация ограничивает-
ся экономическими, институциональными и
социокультурными барьерами [Репродуктив-
ные планы… web].

Социологические исследования опровер-
гают распространенное мнение о том, что ре-
альный опыт родительства «остужает» реп-
родуктивные устремления, делая детей слиш-
ком сложными и дорогими, и что после рож-
дения одного или двух потомков желание
иметь больше отпадает [Репродуктивные пла-
ны… web].

Отметим тенденцию фиктивных разво-
дов. В частности, в северокавказских регио-
нах устойчиво ниже «оперативная» брачность
и фиксируются специфические соотношения
показателей «разводов к бракам» в годовой
динамике. К примеру, по итогам 2022 г., со-
гласно статистике, самый большой показа-
тель в стране показала Ингушетия: на
1 219 заключенных браков приходилось
3 133 развода, соотношение почти 1 к 3. Так-
же большое количество расторжений фикси-
ровалось в следующих регионах: Чечня –
 2 069 разводов, Дагестан – 1 967 разводов,
Карачаево-Черкесия – 1 520 разводов, Се-
верная Осетия –1 390 разводов [Костенко…
web]. Исследователи объясняют данный
феномен возможностью получения адресных
пособий: «Ради их получения люди часто раз-
водятся (помощь назначается исходя из до-
ходов на семью), при этом продолжая сожи-
тельствовать» [Апалькова, Левченко, Липа-
гина 2024].

Так что же означают вышеописанные
трансформации для понимания современных
брачных установок? Семья сохраняет вы-
сочайший символический статус, но ее по-
нимание меняется: приоритет отдается ка-
честву отношений, равноправию и автоно-
мии пары. На поведенческом уровне фик-
сируются следующие изменения: сожитель-
ства, отложенные брак и рождение первого
ребенка, что сталодоминирующей страте-
гией. Не решенный жилищный вопрос, не-
стабильный доход, образовательные и ка-
рьерные ожидания формируют барьеры в
переходе от отношений к браку / родитель-
ству, поддерживая разрыв между ценност-
ными идеалами и планами.

Заключение

Выявленные трансформации брачных
установок в современном российском об-
ществе позволяют утверждать, что мы
имеем дело не с кризисом института се-
мьи в его классическом понимании, а с про-
цессом глубокой трансформации, обуслов-
ленной сочетанием глобальных и локаль-
ных факторов. Традиционные установки –
стремление к браку, ценность материнства
и семейной поддержки – сохраняют высо-
кий символический престиж, но их практи-
ческое воплощение претерпевает заметные
изменения.

Официально зарегистрированный брак в
XXI в. перестает быть единственно легитим-
ным способом организации частной жизни.
Увеличение возраста вступления в брак, рас-
пространение сожительства, отложенное ро-
дительство и рост числа разводов демонст-
рируют расширение неконструктивных прак-
тик. При этом в массовом сознании продол-
жают доминировать идеалы «крепкой се-
мьи», что указывает на напряженность меж-
ду ценностными ожиданиями и реальными
жизненными практиками.

Особую роль в изменении брачных и
репродуктивных установок играет моло-
дежь, для которой характерны индивидуа-
листические стратегии, ориентация на ка-
рьеру и самореализацию, а также более
гибкие взгляды на брачные и репродуктив-
ные модели. Однако структурные барье-
ры – экономическая нестабильность, жи-
лищный вопрос, высокий уровень социаль-
ной неопределенности – формируют свое-
образный разрыв, при котором число же-
лаемых детей систематически превышает
реальные показатели рождаемости. Семья
остается центральным элементом социаль-
ной структуры России, но ее облик стано-
вится все более вариативным, открытым
и гибким. В этом контексте задача иссле-
дователей – не только фиксировать проис-
ходящие изменения, но и предлагать кон-
цептуальные модели, позволяющие адапти-
ровать социальную политику к новым стра-
тегиям и обеспечивать условия для устой-
чивого воспроизводства и развития россий-
ского общества.
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REVIEW OF THE INTERNATIONAL  SCIENTIFIC AND PRACTICAL  CONFERENCE
“MODERN ONTOLOGY – XII: ONTOLOGY AS SYSTEMATIC KNOWLEDGE

ABOUT THE WORLD IN ITS UNITY”
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Abstract. This article provides an overview of the International Scientific and Practical Conference “Modern
Ontology – XII: Ontology as a Systematic Knowledge of the World in Its Unity,” which was held from June 23 to
27 at the Saint Petersburg State University of Aerospace Instrumentation. The conference was attended by
scientists from twenty cities, as well as colleagues from abroad. In this review, we have divided the conference’s
presentations into two thematic blocks. The first block focuses on the general issues of the doctrine of being as
a systematic unity of a specific type of knowledge, as well as the specific issues of regional ontological
methodology. Special attention is paid to significant domestic concepts that shape the history of world ontological
thought (the Leningrad School, the teachings of V.N. Sagatovsky, etc.). Among other things, the ontological
aspects of consciousness, freedom, dialectics and hermeneutics, semiotics, quantum mechanics, pedagogy and
law, economics and society, information technology, and artificial intelligence were discussed. The second
thematic block includes the problems of the relationship between ontological and phenomenological philosophical
systems. The borderline issues of virtual reality phenomenology, logic phenomenology, semiotics phenomenology,
and time phenomenology were considered. An important result of these discussions is that phenomenology,
which traditionally has a well-defined direction, can be quite effective from a methodological standpoint in
ontologies based on the unity of subject and object, such as the philosophy of evolving harmony and relational
ontology. The practical significance of the conference’s results lies in establishing an interdisciplinary dialogue
between philosophers and representatives of the natural and human sciences, as well as in sharing experience in
teaching philosophical disciplines to students from various fields of study.

Key words: ontology, being, system, world, region, phenomenology.
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ОБЗОР МЕЖДУНАРОДНОЙ НАУЧНО-ПРАКТИЧЕСКОЙ КОНФЕРЕНЦИИ
«СОВРЕМЕННАЯ ОНТОЛОГИЯ – XII:

ОНТОЛОГИЯ КАК СИСТЕМНОЕ ЗНАНИЕ О МИРЕ В ЕГО ЕДИНСТВЕ»
(САНКТ-ПЕТЕРБУРГ, БЕЛГРАД, ВОЛГОГРАД, 23–27 ИЮНЯ 2025 Г.)

Дмитрий Николаевич Букин
Волгоградский государственный университет, г. Волгоград, Российская Федерация

Петр Михайлович Колычев
Санкт-Петербургский государственный университет аэрокосмического приборостроения,

г. Санкт-Петербург, Российская Федерация

Аннотация. Представлен обзор Международной научно-практической конференции «Современ-
ная онтология – XII: онтология как системное знание о мире в его единстве», прошедшей с 23 по
27 июня в Санкт-Петербургском государственном университете аэрокосмического приборостроения.
В конференции приняли участие ученые из двадцати городов, а также коллеги из-за рубежа. Доклады
участников конференции на различных секциях в данном обзоре мы разбили на два тематических
блока. Первый блок посвящен обсуждению общих вопросов учения о бытии как системного единства
особого рода знаний, а также частных вопросов региональной онтологической методологии. Отдель-
ное внимание уделено значимым отечественным концепциям, формирующим историю мировой он-
тологической мысли (Ленинградская школа, учение В.Н. Сагатовского и др.). Среди прочего обсужда-
лись онтологические аспекты проблем сознания, свободы, диалектики и герменевтики, семиотики,
квантовой механики, педагогики и права, экономики и общества, информационных технологий, ис-
кусственного интеллекта. Во второй тематический блок вошли проблемы отношения между онтоло-
гическими и феноменологическими философскими системами. Были рассмотрены пограничные воп-
росы феноменологии виртуальной реальности, феноменологии логики, феноменологии семиотики,
феноменологии времени. Важным результатом дискуссий является то, феноменология, традиционно
имеющая четко заданный вектор своего направления, может оказаться вполне эффективной с методо-
логической точки зрения в онтологиях, исходящих из единства субъекта и объекта, таких, как филосо-
фия развивающейся гармонии и релятивная онтология. Практическая значимость результатов конфе-
ренции заключается также в установлении междисциплинарного диалога между философами и пред-
ставителями точных и гуманитарных наук, в обмене опытом преподавания философских дисциплин
студентам самых разных направлений обучения.

Ключевые слова: онтология, бытие, система, мир, регион, феноменология.

Цитирование. Букин Д. Н., Колычев П. М. Обзор Международной научно-практической конференции
«Современная онтология – XII: онтология как системное знание о мире в его единстве» (Санкт-Петербург,
Белград, Волгоград, 23–27 июня 2025 г.) // Logos et Praxis. – 2025. – Т. 24, № 4. – С. 102–107.

Введение

Организаторами международной науч-
но-практической конференции «Современ-
ная онтология – XII: онтология как систем-
ное знание о мире в его единстве» являют-
ся: Санкт-Петербургский государственный
университет аэрокосмического приборост-
роения, Белградский университет «Унион –

Никола Тесла», Волгоградский государ-
ственный университет, а также Онтологи-
ческое общество, образованное в 2006 г. в
г. Санкт-Петербурге. К участию было под-
готовлено порядка 50 докладов, большая
часть из них – в очном формате. Помимо
российских, в конференции также приняли
участие ученые из Беларуси, Сербии и Бол-
гарии.
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1. Тематический блок
«Онтология как знание о мире
в единстве и как совокупность

региональных знаний»

Открыл конференцию пленарный доклад
П.М. Колычева (Санкт-Петербургский госу-
дарственный университет аэрокосмического
приборостроения) «Релятивная философия как
системное знание о мире в его единстве», в
котором было показано, что релятивная онто-
логия, не отрицая достижения предшествую-
щих классических систем, не совпадает ни с
одной из них и, в зависимости от характера
атрибутов человеческого бытия, может обре-
тать черты как материалистической, так и
идеалистической онтологии. На основе интер-
претации со-бытийности как совокупности
актов различения возможен синтез теорий
бытия и теорий познания.

Д.Н. Букин в докладе «Философия раз-
вивающейся гармонии В.Н. Сагатовского как
системное знание о мире в его единстве» ука-
зал на нерастраченный эвристический потен-
циал онтологической концепции знаменитого
петербургского ученого, «снимающей» такие
противоречия, как диктатура первоначал, ко-
нечность и бесконечность научных картин
мира, «включение» и «выключение» «есте-
ственной установки» и т. д. Выступление так-
же раскрывает педагогический дар мыслите-
ля, во многом предвидевшего необходимость
разумного синтеза пониманий онтологии как
единой системы и как дедуктивно разверну-
тых региональных систем со-бытийного опи-
сания.

«Региональную» секцию блока открыл
доклад А.В. Чусова (Московский государ-
ственный университет имени М.В. Ломоно-
сова) «Об изменениях математических онто-
логий». Развивая семиотические аспекты по-
нимания категорий Аристотелем, автор пред-
ложил понимать онтологию всякой предмет-
ной области объектно – как предпонятийную
систему интуиций понимания (актуальных
структур смысла представлений этой пред-
метной области). Он различает регионы со-
ответственно разным типам образующих их
сущих, прежде всего – регионы бытия, исти-
ны и представления. Воспроизводство миро-
вых изменений не ограничивается феноме-

нальным уровнем, затрагивая сущностные
взаимосвязи и взаимодействия, конституиру-
ющие миры. Объективации изменяют дей-
ствительность мира. Интересна проблема
изменения математических онтологий в че-
ловеческих практиках, взятая широко – как
проблема их возникновения и становления
(и, возможно, развития). Были рассмотрены
становление и развитие основных категори-
альных конструкций математики в связи
с объективированием человеческих практик.

Большой интерес аудитории вызвало вы-
ступление белорусских коллег (Институт фи-
лософии НАН Беларуси, Минск). И.Е. Прись
показал в своем трансдисциплинарном докла-
де «Нейтральный монизм, трудная проблема
философии сознания и квантовая механика»,
что двухаспектный нейтральный монизм
(ДАМ) Х. Атманшпахера претендует на пре-
одоление оппозиции между реализмом и иде-
ализмом, устранение субъект-объектного ду-
ализма, решение квантовой проблемы изме-
рения и трудной проблемы сознания. Он по-
казал, что ДАМ является разновидностью
идеализма (антиреализма). В частности, ДАМ
разделяет основную предпосылку метафизи-
ческих позиций философии модерна – редук-
цию реальности к объективности. Эта пози-
ция имеет эвристическую ценность и может
быть полезна, в частности, для рассмотрения
проблемы квантового измерения и других
философских проблем квантовой механики,
а также трудной проблемы философии созна-
ния. Докладчик предложил понять (переинтер-
претировать) нейтральный монизм и, в част-
ности, ДАМ – декомпозиционную разновид-
ность нейтрального монизма – с точки зре-
ния контекстуального реализма, отказываю-
щегося от (пред)посылок философии (пост)мо-
дерна. Доклад А.В. Колесникова «Вычисли-
тельная метафизика процесса» посвящен ме-
тафизике процесса в том смысле, какой в про-
тивовес метафизике субстанции придавал ей
А. Уайтхед. В частности, проблема причин-
ной замкнутости универсума рассмотрена в
связи с проблемой онтологической вычисли-
мости. Исследована глубокая органическая
взаимосвязь хаоса и времени. Рассказано о
возможностях использования компьютерных
вычислительных экспериментов с квазихао-
тическими нелинейными отображениями, на
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основе проведенных экспериментов предло-
жено расширенное толкование понятия числа.

В.Э. Войцехович (Тверской государ-
ственный университет) в своем докладе «Он-
тология сознания. Эволюция от естественно-
го к искусственному сознанию: проблемы,
направления, перспективы» вводит определе-
ния общего интеллекта, искусственного интел-
лекта, разума, искусственного разума, после
чего провозглашает тезис: сознание нельзя
определить на основе сознания, но можно вве-
сти метафору «сверхсознание» как род по от-
ношению к сознанию как виду. Сходные идеи
развивали Платон, Аристотель, Фома Аквин-
ский, Шеллинг, Соловьев. Теории сознания,
разрабатываемые в психологии, физике, ма-
тематике, являются моделями отдельных
частных свойств сознания, но не сознания как
целого. Существует путь создания в будущем
искусственного интеллекта, приближающего-
ся по творческим способностям к человеку.
На основе учения о форме и материи Аристо-
теля можно показать принципиальную воз-
можность достижения уровня сверхсознания
в процессе эволюции homo sapiens.

Е.В. Гилл (Новгородский государствен-
ный университет имени Ярослава Мудрого,
Великий Новгород) выступила с докладом
«Онтологическая недостаточность человека»
с предложением экспликации онтологии недо-
статочности в жизни человека. Уровень онто-
логического описания требует ясного представ-
ления о том, что значит «недостаток бытия».
Категория бытия в данном конкретном случае
должна позволить понять, как бытия может
быть «больше» или «меньше». Онтологичес-
кое обоснование недостаточности становится
возможным, только если мы работаем в осо-
бой онтологии, где есть понятие небытия как
реального бытийного начала.

Не первый год апробацию результатов
своих исследований на нашей конференции
проводят молодые ученые из Курского госу-
дарственного университета. А.И. Иванова в
докладе «Герменевтика П. Рикера как спо-
соб раскрытия бытия» рассмотрела онтоло-
гический аспект творчества Рикера. Именно
на основе синтеза интерпретаций складыва-
ется представление о бытии, и, следователь-
но, герменевтика вполне может выступить
онтологической основой методологического

концепта Рикера. В.А. Уфимцева в своем
выступлении на тему «Понимание права в кон-
тексте идеи свободы в философии Г.В.Ф. Ге-
геля» подняла вопрос о проблеме свободы в
онтологической концепции Г. Гегеля и ее мес-
те в свете гегелевского понимания права.
Важной особенностью концепции Г. Гегеля,
подлежащей экспликации и развитию, было
названо то, что Г. Гегель, рассматривая соот-
ношение естественного и позитивного права,
не противопоставляет их, а трактует как со-
ставляющие общего понятия, где естествен-
ное право выступает в качестве обоснования
тех или иных норм позитивного права. В дан-
ной трактовке проблема соотношения свобо-
ды и предопределенности, свободы и ответ-
ственности приобретает выраженный онтоло-
гический фундамент.

С.Ю. Коломийцев (Государственный уни-
верситет аэрокосмического приборостроения,
г. Санкт-Петербург) в докладе «Эффективна
ли фрактальная картина мира?» рассмотрел
попытки создания фрактальной онтологии на
основе философии естественных наук. Уче-
ный попытался оценить эффективность фрак-
тального подхода к описанию бытия в контек-
сте современных открытий в естественных
науках, а также оценить, насколько фракталь-
ная картина мира может быть эффективной
и обоснованной.

Свободный исследователь О.Э. Петру-
ня (Москва) в докладе «Регионарные онтоло-
гии и основания научных теорий: теоретико-
методологический аспект» обосновал исполь-
зование терминов «глобальная онтология» и
«регионарная онтология» в рамках эпистемо-
логического анализа, включая проблему клас-
сификации наук. Он указал на место регио-
нарных онтологий в системе научного знания
и отдельных науках (парадигмах), ввел поня-
тие кластеризации наук. В качестве отправ-
ной точки доклада взяты базовые положения
парадигмальной методологии Т. Куна. Парадиг-
мальная методология дополняется антропным
подходом в авторской интерпретации. В этой
связи были описаны способы задания регионар-
ных онтологий (метафизический и феноменоло-
гический). В докладе были упомянуты регио-
нарные онтологии, имеющие место в матема-
тике, физике, биологии, биомедицине и психо-
логии, а также положение дел в этих науках.
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2. Тематический блок
«Онтология и феноменология»

В докладе И.Д. Невважая (Саратовская
государственная юридическая академия)
«Трансцендентальная онтология» речь шла о
неклассической «фундаментальной» онтоло-
гии – онтологии трансцендентального. Доклад-
чик полагает, что идея такой онтологии опи-
рается на семиотическую интерпретацию кан-
товского трансцендентализма в рамках пост-
модернистской онтологии различия Ж. Дер-
рида и Ж. Делеза. Трансцендентальная онто-
логия – это не онтология того, что есть «как
таковое». Это онтология условий возможнос-
ти познания мира, или онтология трансценден-
тального субъекта. Противопоставление клас-
сической и неклассической философии прово-
дится по линии разграничения бытия и права,
истины и нормы. Бытие является оправдани-
ем истины, в то время как источником нормы
является право.

А.Э. Савин (Российская академия на-
родного хозяйства и государственной служ-
бы при Президенте РФ (Москва), Томский
государственный университет) в докладе
«Феноменологическая генеалогия логики как
онтология» утверждает, что феноменологи-
ческая генеалогия логики, во-первых, явля-
ется способом доступа к «предмету» онто-
логии – (жизненному) миру как горизонту; во-
вторых, обнаруживает себя в качестве он-
тологии; в-третьих, выступает целью онто-
логического исследования. Поскольку в фе-
номенологии горизонтом исследования бы-
тия и его способа манифестации – прамо-
дального опыта – является изучение докси-
чески-тетических модальностей в логичес-
кой сфере (феноменология разума), онтоло-
гия выступает как деструкция смысловой
истории логики и экспликация фактичности
жизненного мира. Отправным пунктом фено-
менологической онтологии как экспликации
фактичности жизненного мира является ис-
следование генезиса и логики развития сис-
темы нормальности домашнего мира.

А.Б. Паткуль (Санкт-Петербургский го-
сударственный университет) в докладе «Ло-
гика и онтология у Гуссерля» произвел анализ
гуссерлевского понимания онтологии, ее мес-
та в структуре философии, а также отноше-

ния с логикой. Особый акцент был сделан на
трактовке Гуссерлем так называемой фор-
мальной онтологии, которая совпадает с
mathesis universalis, взятой в самом широком
объеме, включающем логику и математику.
Ключевой проблемой при этом является про-
блема переключения характера конституиро-
вания сознания логических отношений в он-
тологические и обратно, на которой докладчик
сфокусировал свое внимание рассмотрение.

В докладе О.И. Елховой (Уфимский уни-
верситет науки и технологий) «Феноменоло-
гическая онтология виртуальной реальности»
рассказывается о результатах исследования,
состоящего в разработке концепции суперпо-
зиции виртуального и реального восприятия,
согласно которой восприятие виртуальной ре-
альности является наложением сенсорных
данных из физической и виртуальной среды,
объединяемых сознанием человека в единое
целое. Докладчик уточняет онтологические
основания виртуальной реальности, выявляет
динамику границ между реальным и вирту-
альным, углубляет понимание механизмов
формирования иммерсивного опыта.

Н.В. Серова (Государственный морской
университет им. Адмирала Ф.Ф. Ушакова,
Новороссийск) в докладе «О роли временных
модусов в формировании темпоральной иден-
тичности человека» рассмотрела особеннос-
ти формирования темпоральной идентичнос-
ти человека при его различном темпоральном
ориентировании на прошлое, настоящее или
будущее в контексте феноменологической
философской традиции. Исходя из описания
формирования идентичности человека под
влиянием темпоральной природы его созна-
ния в работах представителей феноменологии,
докладчик установил ее характер и возмож-
ные преобразования при ориентировании че-
ловека на прошлое, настоящее или будущее.

А.В. Дронов (Саратовская государствен-
ная консерватория им. Л.В. Собинова, Томс-
кий государственный университет) в докладе
«Хайдеггеровская синтагма “целое сущего”
в ее отношении к кантовскому понятию разу-
ма как принципа полноты» обратился к хай-
деггеровским текстам конца 1920-х – начала
1930-х годов. Именно в этот период Хайдег-
гер, с одной стороны, производит наиболее ра-
дикальную деструкцию неокантианской интер-
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претации в пользу «подлинного» Канта, а с
другой предпринимает, аналогично Канту, по-
пытки трансцендентального обоснования наук.
В этом контексте размыкание «целого суще-
го» в настроении ужаса или в опыте искусст-
ва имеет характер очевидной (хотя и не впол-
не отчетливой) аналогии кантовскому усилию
согласовать два ограничения: с одной сторо-
ны, ограничить притязания разума в деле по-
знания природы и, с другой стороны, ограни-
чить притязание рассудка понимать познава-
емую природу в качестве полноты мыслимой
действительности.

Заключение

В силу масштабности проведенной кон-
ференции мы смогли рассказать не обо всех
выступлениях, заочных участниках, стендо-
вых докладах и т.д. Более подробно изучить
материалы конференции читатель сможет в

соответствующем сборнике трудов. Важно
отметить, что работа секций в рамках назван-
ных тематических блоков в очередной раз
показала актуальность методологической про-
блемы развертывания онтологических иссле-
дований в различных «регионах» мира. С дру-
гой стороны, конференция продемонстрирова-
ла необходимость и возможность плодотвор-
ного синтеза столь разных на первый взгляд
позиций, подходов, мнений и т. п., выводяще-
го дискуссионный дискурс за рамки философ-
ской онтологии, объединяющего философов,
гуманитариев, математиков, физиков, биоло-
гов, теологов и т. д. в едином порыве познать
и объяснить мир в его единстве и многообра-
зии. Большинство участников по всей стране
и за ее пределами продолжат успешно исполь-
зовать опыт сотрудничества в преподавании
философских и прикладных дисциплин в ву-
зах, научно-исследовательских учреждениях,
на открытых публичных площадках.
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